
ТЫз 18 а сп§ка1 сору оГ а Ьоок та1 \уа8 рге8егуе<1 Гог §епега1юп8 оп ПЬгагу 8пе1уе8 Ье^оге к \уа8 сагейШу 8саппе<1 Ьу Соо§1е а8 раг1 о^ а рго]ес1 
1о таке те \уогкГ8 Ьоок8 (П8СОУегаЫе опПпе. 

И Ьа8 8игу1Уес1 1оп§ епои^Ь Гог те соруп^Ы 1о ехрке ап<1 те Ьоок 1о еШег те риЬПс ск>тат. А риЬПс ёотат Ьоок 18 опе та! \уа8 пеуег 8иЬ]ес1 
1о соруп^Ы ог \упо8е 1е§а1 соруп^Ы 1егт Ьа8 ехркеё. \Упетег а Ьоок 18 т те риЬПс ёотат тау уагу соиШгу 1о соиШгу. РиЬПс ёотат Ьоок8 
аге оиг §а1е\уау8 1о те ра81, герге8еШ;т§ а \уеа1т о^ Ы81огу, сикиге ап<1 кпо\у1ес1§е та!' 8 ойеп сНШсик !о (П8СОУег. 

Магк8, по!а!юп8 ап<1 отег таг^таНа рге8еп! т те оп§та1 уо1ите \уШ арреаг т 1;Ы8 Ше - а геттёег оГ Йш Ьоок' 8 \ощ ]оигпеу йот те 
риЬП811ег !о а ПЬгагу апс1 Йпа11у !о уои. 

118а§е §иМеНпе8 

Соо§1е 18 ргоиё !о раПпег \укп ИЬгапез !о сИ^Шхе риЬПс ск>тат та!епа18 ап<1 таке Лет шсЫу ассе881Ые. РиЬПс ёотат Ьоок8 Ье1оп§ 1о те 
риЬПс ап<1 \уе аге теге1у тек си8!оспап8. Меуегте1е88, !1ш \уогк 18 ехреп81Уе, 80 ш огёег !о кеер ргоУ1сНп§ !т8 ге8оигсе, \уе Ьауе !акеп 8!ер8 !о 
ргеуеп! аЬи8е Ьу соттегс1а1 рагИе8, тсшсНп§ р1аст§ !есптса1 ге8!пс!юп8 оп аи!ота!е<1 ^ие^у^п§. 

\Уе а180 а8к та! уои: 

+ Маке поп-соттегс1а\ ше о/1ке{Не$ \Уе <1е81|тес1 Соо§1е Воок 8еагсп 1Ъг и8е Ьу тсНуШиаК ап<1 \уе 1эдие8! та! уои и8е те8е Ше8 1Ъг 
рег80па1, поп-соттегс1а1 ригро8е8. 

+ Ке/гшп/гот аШотаХей аиегугщ Эо по! 8епс1 аи!ота!е<1 ^ие^^е8 о^ апу 80г! !о Соо§1е'8 8у8!ет: И уои аге сопс1ис!т§ ге8еагсп оп тасЫпе 
!гап81а!юп, ор!юа1 спагас!ег гесо^пкюп ог отег агеа8 \упеге ассе88 !о а 1аг§е атоип! оГ 1ех1 18 пе1рйи\ р1еа8е соШас! и8. \Уе епсоига^е те 
и8е о^риЬНс с1отат та!епа18 Гог те8е ригро8е8 ап<1 тау Ье аЫе 1о Ье1р. 

+ Маийахп аПпЪийоп ТЬе Соо§1е "\уа1егтагк" уои 8ее оп еасЬ Ше 18 е88епИа1 Гог тГопшп§ реор1е аЬои! йш рго]ес! ап<1 пе1рт§ тет Йп<1 
аск1кюпа1 та!епа18 тгои^Ь Соо§1е Воок 8еагсЬ. Р1еа8е ёо по1 гетоуе к. 

+ Кеер и 1е§а1 \Упа1еуег уоиг и8е, гететЬег 1ка1 уои аге ге8ро!шЫе ^ог еп8ипп§ 1ка1 \упа1 уои аге ёо1П§ 18 1е§а1. Эо по1 а88ите 1ка1 ]и81 
Ьесаи8е \уе ЬеПеуе а Ьоок 18 1П 1ке риЬПс ск>тат ^ог и8ег8 1П 1ке Шкес1 81а1е8, 1ка1 1ке \уогк 18 а180 1П 1ке риЬПс ёотат ^ог и8ег8 1П о1кег 
соип1пе8. ^ЬеШег а Ьоок 18 8Ш1 1П соруп^Ы уапе8 йот соиШгу 1о соиШгу, апё \уе сапЧ ойег §и1(1апсе оп хукеШег апу 8ресШс и8е о^ 
апу 8ресШс Ьоок 18 а11о\уе(1. Р1еа8е с1о по1 а88ите 1ка1 а Ьоок'8 арреагапсе 1П Соо§1е Воок 8еагсп теап8 к сап Ье и8е<1 1П апу таппег 
апу\укеге т 1ке \уогШ. Соруп^Ы 1пМп§етеШ НаЬПку сап Ье ^ике 8еуеге. 

АЪои1 Соо§1е Воок 8еагсЬ 

Соо§1е'8 ПП88ЮП 18 1о ог§ап12е 1ке \уог1сГ8 1П^огтаИоп апё 1о таке к итуег8а11у ассе881Ые апё и8е^и1. Соо§1е Воок 8еагсЬ Ье1р8 геаёег8 
сИ8СОУег 1ке \уогШ'8 Ьоок8 \уЫ1е пе1рт§ аи1ког8 апё риЬП811ег8 геаск пе\у аисПепсе8. Уои сап 8еагсЬ тгои^п 1ке ^и11 1ех1 о^ 1Ы8 Ьоок оп 1ке \уеЬ 
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ВВЕДЕНИЕ. 



Публичность я гласность судопроизводства, установленный 
судебными уставами, будутъ вполне достигнуты лишь въ томъ 
случае когда уголовный дела, посредствоиъ печати, сдела- 
ются известны читающей публии*, когда въ обществ* пробу- 
дится ннтересъ: следить за наиболее замечательными изб 
этидо д4лъ, изучать личность преступниковъ и престунлеше 
какъ сощальное явлеше. 

Чтете уголовныхъ процессовъ, безъ сомвгЬтя, дока жегь 
сколь плодотворна сама по себе судебная реформа, какая 
прочная, прекрасная будущность предстоитъ, учрехденш « при- 
сяжным заседателей», (призывающему по каждому отдель- 
ному деду— ъъ произнесете) приговора о судьбе ихъ ближняго: 
дучшигь и наиболее благонадежныхъ и образованных^ людей 
данной местности), наконецъ сколь ошибались— те несся* 
кисты, которые предсказывали, что для занятгя судейскихъ и 
прокурорскигь должностей не найдется достаточная числа 
способныхъ, опытныхъ и юридически -образованныхъ людей. 

Да распространяется учреждеше «присяжныгь заседателей» 
отъЧернаго до Белаго моря и отъ Вильны до Урала, и да раз- 
виваетъ оно, (подъ руководством* опытныхъ судей) въ среде 
русскаго общества, — нераздельный по природе своей поня~ 
т!я — о законности и о справедливости. 
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Д4ло о крестьянки Матрен* Трофимовой (17 л4тъ), 
сужденной за убгйство своего мужа. 

(ЗасЪдате, отъ 31-го марта 1870 года, Тульскаго Окружнаго Суда. 
ПредсЪдалъ Товарищъ Председателя П. А. Васильев ъ, члены: А. В. 
ИясновъиД. В. Л^утковъ. Обвинял** Товарищъ Прокурора А. К. 
ВульФертъ, ващищалъ А. Д. Любавсвлй). 

Настоящее д4ло привлекло къ слушашю его многочисден- 
ную публику. *) За два часа до открытая засЬдашя у дверей 
Суда толпилось множество лицъ, желавшихъ попасть заблаго- 
временно въ залу Суда. ЗасЬдаше началось въ часъ по полудни. 

Подсудимая молодая женщина 17 лЬтъ отъ роду, брюнетка, 
полная, прекрасно сложенная, съ небрежно зачесанными чер- 
ными волосами и непокрытой головой, въ живописномъ 
костюм* крестьянки Тульской губерши (бйлое съ крашымъ). 
Она неболыпаго росту, имйетъ несколько смуглый цвйтъ лица, 
отъволнешякрасн'Ьетъи блйднЬетъ. — Лице ея отличается добро- 
дулцемъ, чувственностью, отчасти страстностш и впечатлитель- 
ностью. Губы ея полны и красны, глаза темнозеленые съ 
пнтливымъ, глубокимъ, проникающимъ взглядомъ; брови ея 
густыя и темныя, на подбородки ямочка. Голова ея маленькая, 
по угловатой ФормЬ и для френолога можетъ представлять 
интересный предметъ для изучешя. Во время судебнаго слЬд- 
ств1я она несколько разъ наклоняется къ своему защитнику, 
спрашивая у него совета или объяснешя. 

Посл4 соблюдешя обыкновенныхъ формальностей, пред- 
шествугёщихъ открытдю судебнаго засЬдашя, Председатель 

# ) Особенное внимате обращалъ на себя граФъ Левъ Николаевич* Тол- 
стой (знаменитой авторъ романа «Война и Миръ,») сидевши впереди 
решетки. 
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обратился къ прнсяжнымъ засЬдателямъ съ следую щими 
словами: М.м. Г.г. Вы будете разсматривать по настоящему 
дЪлу преступление, которое, принадлежа къ саыымъ тяжкимъ, 
колеблетъ не только учреждение брачнаго союза, но и напра- 
влено противъ жизни людей, то есть противъ блага, лишеше 
котораго невознаградимо. Уже этого достаточно для того, 
чтобы Вы усугубили Ваше внинаше во время судебнаго след- 
ствен. Такъ^какъ настоящее д-Ьло заканчиваешь судебную 
се«ДО(л^аТШгуШя1о^^ 

нравъ и «1зШн6ётеЙ. Е! Гла1ЩЙ ) 8а^ Йрйигу^Шть себя 
отъ публики. Предосторожность ( ^т,а принята не потому чтобы 

обществу, уб4(ЭДДвщвч1 что Ви.йыяосате.дрнговрры издцодежй 

СвбЯ. ••'■' ! '''•>"■>'•: I. .!' ./. сП.м:!. - ни: . I 1 •) •: ф.1 , /И 

Обвинительный актъ состоялъ въ сл-вдующежъ: «1869 года 

ноня и гТдни7 Ж% Судёбнагб ОЙ№ватё^я || Ш^орин*; ;, наВЙсь 
№1ё№'-ШМШ^Щ''1Шт1Ш1; что въ сел* |! ШтШ 
кака'я^то 'жейщина Щ^бШ своего кужа, : й'иотб'йу'ЙрШиеал* 
ШШ^ёк^'ШШв^ЩЫ/Ш^ ему <№> 'этШ>.'! ; ' 

■' •Ш№'1$ш&& '"РвстбвёкагЪ 'ВЬЙоШагб 1 ПранлШ'о'т* и 11 
Гюй'я ЩЫ;Ш''ЯШв1ШШ крестШйнъ' , Шнъ!Тр&1ч^ь1* 
е^ и убЙ'Ь :, свое1Ь л жейЬ» ,| МатрёЙбй 'ОДефих0во№'-<№ Матрена 
Тр^фйКШ но всей пШикласЬ'^ 1 Шлйстнож-ъ^ПравлШЙ. 
' '«Йр'иЬлайн'ЕЙ! : съ ^айортбтй,; 5 С&с&й 'села Ростова Йванъ 
Титовъ^'Ш&залъ; чтЬ'Ю Жак : утрбкъ, уййШобъ 1 ' уШётй 
ЙйЖ ! ?рШръЩ дй*ь ; йбЩелъ со' старостью 1 й 1 стариками' тО> 
Шму > ^'д'Й^^ви^л^:IШаЙ'Грнгёрьев^ лежитъ 'въ <УЬШйсъ 
еъ врытыми Глазами; 1 толбс^'не'Йбдаётъ 1 ,"* толькб 1 хрипит*. 
Йа'п]эав6й сторон* головы" днЬр'анЙ.'ддн'а-' бтЬло'уха й и! са*о 
ух'б 1 |^Ш^ено:1ГЬс'л«т^гЬ' ; СУбт6Ш ЬтправилёяК'ь ОДДОйДО» 
Уйи 1 -'^^ ШЩёвШ- Ф^офимовоЙ" и стаи* её р^спрашйпать, нЬ 
(ШШ'ЭДё*ъ г &&ёрлась. к Ш др^бГдень 1 1 'йон^'Со^сЙЙ'ойять' 
иришелъ въ ВолостнЬё'Нр!йЙейё, ! а Матрейа "ГрЛАиойкй^ 
ёнла"е^ ; 'Ййс^а^ :1 а г а^уЩЙШъ' :1 чт^' и^бШ 1 ШолненЬ,' а 
МбШ'рШккзала^чтУперв^^^ 
на. г которри | спдлъ дужъ» но не подожгла, а взяла въ чулан4 

омег*. Затъмъ Матрена Трофимова новела Сотскаго вънввешъ 
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кровь. Про Матрену Трофимову СотсбШ заяввд^^щ,ода &ф& 

-шОДшшН еудвбадв/^л^дотаюйр» дрцбдаъ ръ.лр^лр^ад 
Григорьева правота», ега у|^г|г^1рцот^Ш^ < 1^?ДО1Р^ )ЩВД 
видно, что правое ухо раз<ЧРйййагнадед$у^й)№н1[^) >в«ДЧ^ 
иапеотаяся кровь, ювояо уха ва.годовф щщ#а; эдД яюФкрряЪ, 
ж *1ше,уха,1р^а,>ввяитанадют^^ 
дчрадалясторйжа! головыгнсйачвана.^рв!*).,! к» л ;; г ^л.мт 
1 и*Швинявм*й жреотмвда, Ша &штъ Мт№№> Щрофтмш 
{<№ ,^1ъ>;)Шка8аяа^1ЧХ0:]пр(шйн(& >год^ едст^арйзщжър* 
Йюна Гр1цг(ч^€^1Йе люф* вмэдлвд яо^ятаросте, ^а#<>де >3|**<* 
^1нвю.«в;млго>*й,1И 5оаа былз^ въ >дю$к}вНок сад^и съ вредяаддат 
повпц нмеш'гоотодкаш сказать не!Юочет/ИужФ г да^»Ш|бщ^ 
додсвр&вага э*Ц ют^&ипш ,щ кштда авдввд№одв$<у<рцу> 
йы пояедйльняйъ ?ма ! Духовъ деда стщтЪ ушда ; .из» ..дому} т 
она, Матрена, осталась одна съ ру^емш; муфь ея ,<5ш№:В*да[Лт 
шн 1гпогрлшА^ве5а^?ь^атп;яот(>нъ заоцудъ.ту^^онп задумала 
егошзвеств; сначалаюна! хо?*ла] за«©1(ь яф0зата,ппо^(шъ »№!& 
в© чулан* топоръ н выходила Ва улицу;, подъ, хачбдамн въ 
это рремрчбыагь [наред-ь.^Три раза о0Вго*еад*Г>»от*да;гуд*р1Егь 
муш» три0ромъ,чно;рукаЛу <йея}ва5рый < ражь!да1П®днш1а1»вь < и 
она до трехъ разъ выходила изъ комнаты; йаноцецй (>удт©> I ютм^ 
то евскавалъ: «иЖо онъты ш быть мужа, ошьрарила лопра/вой 
стороне т^швыобухомъ] тонера; С1фятав'ь 5 топоръ въ! содовгёц 
пошла :жзд соефджЪг-МаврЬ, а • оттуда; ; подъ качели- 1кфорф 
вернухаеь ове^вь, въ -домь.Щана Григорьева ;поб&калъ 
народъ.а ел, ншиъ и еоказа<гельниц»; ого? увид'Ьлйц что щ&ъ 
ея лежать и хранить. |Тутъ ; же она была эаарестовара, а »пвц 
другой день она-во всемълрнаналась караулыциаамъ у Волосу 
ному писарю и Сотскому. Жри тошгЬ допроса Матрена Тро(- 
фшгрва д&бавижц что им&ла любовную садов не съ одшигв 
лице10> г а съ хк4мъ прждеггоя! п--- иГ. :-,;• : -< и'} г. ;■!.' 
^Крестьяне: П-егръ Никитина Ерохиш>^ Гритор!* Ефремдев 
Скачвовъ и; Огепанъ Анд реевъ Манарцесъ; доказал п, что Май 
треаа Трофимова /созналась пмъ [ въ у б|йатв^ своего мужа 
отодш)/ т. т1шъ г какъ » Сотскому д на допроси Следователю. 
При этомъ Ерохинъ и Макарцевъ заявили, что • покойный 
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Иванъ Григорьевъ любилъ пить водку, но нрава былъ смнр- 
наго, недрачливаго. 

«Крестьянинъ Матвей СемеДовъ Носовъ показалъ, что въ 
понед'Ьльникъ на Духовъ день онъ заходилъ въ Ивану Гри- 
горьеву и пилъ съ нимъ могарычи. Зат*мъ скоро ушелъ отъ 
него, оставивъ его одного съ женою. 

«Крестьянка Агафья Федорова Скачкова, мать покойнаго 
Ивана Григорьева, объявила, что сннъ ея былъ женатъ не 
бол*е года, лйбилъ выпить, но быяъ смирный и жиль еъ 
хеною хорошо; люди болтали, что Матрена погуливала, и Иванъ 
Григорьевичъ раза трипощипалъ ее, а потомъ и самъ въ ней 
л*зетъ, дупга въ ней не чаялъ. — Матрена была въ дЬвушкахъ 
гулящая и ее Ивану Григорьевичу почти что навязали. Въ 
понед'Ьльникъ на Духовъ день показательница ушла въ гости 
въ деревню Рыльскую, дома остались сынъ и Матрена и когда 
вернулась домой, Матрена сид*ла у сосЬдки. На вопросъ по- 
казательницы: гд* мужъ? Матрена отвечала, что онъ напился 
и спить. Вскоре къ нимъ за*халъ вакой то мужикъ воды на- 
питься, спросилъ что у нихъ лежитъ въ чулан*, зашелъ туда 
и, снявъ перину съ Ивана Григорьева, сказалъ показатель- 
ниц*: онъ у тебя убитъ. Тутъ же и Скачкова разсмотр&ю, что 
у сына ея вся голова въ кроЬи. ЗатЬмъ пришелъ староста и 
арестовалъ Матрену.* 

«Сельсшй Староста Никифоръ Васильевъ Алаевъ показалъ, 
что на Духовъ день поел* об*да пришла къ нему Матрена 
Трофимова сказать, что мужъ ея ходилъ за разсадой и вер- 
нулся въ крови. Староста, прШдя въ домъ Григорьева, уви- 
д*лъ, что онъ лежитъ на спин*, на половину закрытый пе- 
риной, съ закрытыми глазами и хрипитъ, голова была въ крови. 
Крестьянка села Ростова Мавра Антонова показала, что на 
Духовъ день поел* об*дни она выгоняла свою лошадь на лугъ 
и вид*ла, какъ мимо ея двора прошла въ рубашк* на гумно 
Матрена Трофимова; было-ли что у нея въ рукахъ, свидетель- 
ница не заметила. — Вскор* поел* этого къ ней пришла Мат- 
рена и с*ла съ нею; когда пришла свекровь, Матрена сказала 
ей, что Иванъ Григорьевъ спить и зат*мъ ушла съ нею домой. 

«Матрена Трофимова объяснила, что точно она проходила въ 
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рубашке и понёв* кино двора Автонова въ ометъ прятать 
топоръ и топоръ былъ у нея завернуть въ понёв*. 

«Изъ медицинсЕаго акта осмотра трупа видно, что смерть 
Ивана Григорьева последовала отъ раздроблешя костей черепа 
и повреждешя мозга. 

«ВслЪдствге всего вышеозначеннаго и за силою 201 ст. Уст. 
Уг. Суд. предполагается предать суду Тульскаго Окружиаго 
Суда, съ учасйемъ присяжныхъ заседателей, крестьянку села 
Ростова, Матрену Трофимову, 17 лить, по обвиневию въ убШ- 
€тв4 мужа ея Ивана Григорьева; преступлеше это пред- 
видено и наказываемо по 139 и 1451 ст. Ул. о Бак. изд. 1866 
года». 

По прочтенш упомянутаго обвинительнаго акта, Матрена 
Трофимова, на предложенный Предс*дателемъ вопросъ, «приз- 
наетъ-ли она себя виновною», отвечала: «мужа точно убила, но 
действовала тогда безъ сознашя и безъ поняпя, отъ вина». 

На судебномъ слтъдствьи (сверхъ изложеннаго въ обвини - 
тельномъ актЬ) показали: 

Агафья Скачкова, (мать убитаго Ивана Григорьева и свекровь 
подсудимой). 10 шня позапрошлагогода сынъ ея Иванъ очень 
ошпроваживалъ ее изъ дому, говоря: «иди матушка, иди;» она 
не думаетъ, чтобы онъ имелъ при этомъ какую-либо .дурную 
цель. Объ убШстве она узнала следующимъ образомъ: возвра- 
тись къ себе домой, она не нашла Матрены и пошла ее оты- 
скивать, нашла Матрену сидящею у чужаго двора. На ея во- 
просъ объ Иване, Матрена отвечала: «ты дала моему мужу 
сегодня целковой, онъ его пропилъ и теперь спитъ.» Когда, 
по указашю мужичка, осмотрели Ивана Григорьева и нашли 
его убитымъ, она, Агяфья Скачкова, посылала Матрену за по- 
помъ, но последняя отвечала: «не пойду запопомъ.» Друпе по- 
шли за священникомъ, который, придя осмотреть умирающаго 
и не найдя возможности пршбщить его Св. Таинъ, обратился 
къ Матрене Трофимовой и, обвиняя ее въ убШстве, сказалъ 
ей: «голубушка, дело твое,» а затемъ велЬлъ старосте взять 
Матрену въ караульню (арестантскую). — (Отвечая на вопрэсы 
защитника): сынъ жилъ съ Матреной такъ себе; бивать Ьнъ 
ее очень небилъ, а давалъ ей по двгьщеки,то есть по двп> по- 
щечины (въ публике смехъ). Только разъ онъ привязагъ Мат- 



0\д\\\2ед Ьу 



Соо§1е 



сильна, отва&ШЙь#'унШ'4» ! 5ф(рс И^йГ'^йй^рвЛт^^уРйт 
й*ь''йвЩа -Ш#рейу ! Ш^Шй 'сЛйВймй.' «ОдаййЛЦИ' "йоЛЙНадй 
ШЖ^'прШйЙ'ЛвмШЦ 1 'Ие*й° вш^дот*^&1ДОйщ& '««аМ 
тельницв, что ему въ контор* дали этотъ ,! »ФйЯ1№11 - Оа*Чвбраа 
тился%Ъ №й** : <АЖЫД 'ОДШйМИР," ^*'^1*дуЮ1йдИ1й)'<гло1Й1си: 
<й«М*у1йЙа 1 , < вйс*1вй мёйя & то, <Ш « 'Дурно* шут'* 'йквница^ 
ШШиШМ'ЪеРЁ у Ш' г <кШь&, «йИГ- Мйлйвлв >Ш «ел*в!е> 
ДО? ему адВйШль^ 'Ударов. г "*огда "ИвЖЙ' Грй^ьедакяевб! 
4Ш'с&Ш:Ш ] # ! &Ш!1Ъ Шй*04'Я»Ь в«Ш(УлД'« ЛОДодМго 

Ж#; ЧпМЫёЩрьаь '™шУ~^Ы 1 1Ща№^№)1Ш мадф*на 

успела убежать нзъ избы прежде, нежели удалось ее вые№ы 
ПрмвШвШ'чйгь' Ма-фену 1 'й* стШус «е'0*ень"*вйй*о№ вврев- 
кШй д*>^6 "Матрену -йё-'Ш»! 1 ад&'она,' >А1*а*»»'0ЁйЧй««й; 
в* й^^-']^ , '7ЩЪШ-Ш^ну»'ЧЮ'Ш1Ьйдв >«Сй*в»м«19н1в 
верЩ 1 йодука!, 1 Чйчейь4* #Д*й 11 зане1 , о ; з^му*й»,%« , Ш*[11е4а 
отвШла'ё*, «вакцин* не и^»ву^а , ^й'в*ь«я,»н<Ж)й* йДругъ 
замолчала. Когда Матрена шла ът^ж^Шёрмки^чма ЬШ$р16- 
айШ-'/но йа!в^в^ё'н^Ъи^*.^У-'Мна -ШсОйли теклкя^иосу 
ни Ш очень! Ума бй! Шд-й, нак'ь 1 ' -ОДВД№Ш1а, ( прос*Щ> «»Л*, 
и^остбвёгйй. "У сйнА' е'я были ; 'Яв4- дЧЬйЬчЛи 1 ! маяенШй'отч.'' пёр- 
в1#Ь!браЬ1'1Ш6*ныГИвай^^ фт& лил* 

Щку, II дв'^ , лб^^адёй ; ЬнЧ , дасНййг€^IйЙЬ^ йрбДал#, йрй 1 жизни 
другагб 'бр^Й #н^' | Й*мн^о ;1 ^А'' г воД1а,а'й««л'Й''е>»<> «мер*й 
сШь' пйть-. ь Ш; !ДООД йанаЩятЪвал* ) ;| сИ^нв'й!л'«-1яи -бШОу- 
дЖмУСВДвателй (слева; 1 Ш№№в«№^инУ<^< йротоволв) 
буДто 1 сййь'ёярНвб^л^еЙ^вЙна йй^ьк ь 'йе«!ре*Ыву й»внДйо 
ньШйМ*' йЙбуДь' ^оШМьву^йбложу'Л СвблЁ&о'я'Ш'вт*' роду 
1Ш> ; ей |! сйну^бйа '4ОДк4№ДО*' и 1! в*' Фбчабсти' >еваза"ть"*е 

ЙЙжёЙ'^- ^-^'К"1М-К {.!: 7Л1011 ОН :>Л. !•<! 114 с И Ш1.1 ;| 1.>>ц »|( ..1К'Ч 

"СШЦ* ЯЫ^ПШи 'ОЙ-й^ОЧнуЬя? 'уйВД*ДО, 1! ^'Ивин4. 
^и , г^въ и Меж'ит*' ;, оШтШ , ^^вШ |; &&'%*«&& V Крипит-ь. 
Ё* др^ои- 1 денй'«№ 'В* <уб!нств% 

мужа, МШзала'ем^'чЭД'^ Й* 

ЬврШ» Д№ 'л$Жй, ( , ^^Ш у 'й : йЬд^ , 'вл1МйИ л ё'гб*о (уаднй/& 
^ртоуб№ствд?'1Шйе Штрека' <№ла 1 Ш&-'{^Й1нфя; , 1'муШ«- 
ж'е еГнйл^нин^б^ё очёнь^я* свой с^'вела'пЖЯЮ.' !,; ' 

к йре^янШ ть&щшк^ш&щЖфш,* ттмы при 
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шшят у*Шв*в&> уцш? т» ъоюраиш^Ф тремя* уШ&рий, 

гжЬде» Шйе^^^у «гогййлУ 6йлй .«дом Ъвчбямашвм^ 

съ жидкою бородою, водку онъ выпивалу д^ук'ь лошадей <Сн^ь 
^ИЛ»ЮбЛМ^11фЬд»А^ ^ *йа уплату н'^атей] ааеяя цшюйгво. 
и Мсгт^й Яь^>^' Он^'йй^в яа Духов* деш^(1» *цИя Шв» 
рода) ютНимсжв Григ^Урыбадмъ <зддоу^ Л^и^йем^ 'Мшвр^ка 

В<&>1(у№И№.^ ^ь;и ^'И'и/П'и: <>;'. сн.пьпя шип. , ш.. , п , )1м «я/Инг 

^я^Л5тазас*ъ/<ю*^га&^ 

^1№Ш1Л1о^'овФ'в«Яй' : не*здеж 1 до бы.^ь шщбъ;|(Оо!укаэот1Ю 
иредсйдаФелА (пяшрдоюю ^мв^)г-1опорщ, к лвжящй1>йер&* , ъ 
йййя, 1й*ъ,^сп&рый Матвея 9^тайй-*8»п(шетй1и -шж^ьй» 
м*# (но* ел. словами) у бй л а щшыШяЬмрШ '&пор)Мфо4йг тгода 

«* <*Ш0 5 ;/« г Ы)у%№$1Шё »ро»Ь1. » 5 1-»'» /.ип'-гик: л«*!гм1 нГм.ч.юг 

4№юЖ№0й, даьдодо на йредйпрйадльном^ сЯЬднуийи й«15ушь 

тяйиь** съ^;Ма1^е*^:Т1^офI1йо^юVОбъ'&1 , ^>«^ , д^Шчмапт 
з«йб1гь 'вЬчоед ;(©-*в*чал1«а'В0й^№заш^тйй»а1)^МйФрвВй ушт 

ф^№*рвМ(ДОФ$^^ оскаливала, *»у!9вр1в^'й 

ёб|адю**к бб^«йП1Ю 9 '•«]№! -ч(км Ф(Х*шодОД^«а1 аило- 
ловалась на пузо; крови у нея былй^Чврв^двя-^Й^^н^ 
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Вскоре по прибытш сюда, она спрыгнула съ наръ, жалуясь 
на животъ. Живо^ь ея оказался значительный, ненормальной 
величины; сверхъ того Матрена Трофимова не могла ходить, 
ноги ея он4м4ли. По его распоряжение) привезли акушерку 
для осмотра Трофимовой. Оказалось, что у последней крови 
показываются лишь каждые два месяца, животъ былъ такъ 
великъ, что акушерка сочла Трофимову беременною; и только 
после втораго осмотра акушерка объявила, что она ошиблась 
и что родовъ не будетъ. 

Экспертъ, докторъ Багикировъ. (Отвечая на вопросы защит- 
ника). Чрезмерное развита живота и пршстановлеше кровей, 
и также появлеше ихъ лишь черезъ два месяца при отсу*ствш 
родовъ — ясно показнваютъ повреждеше лишь одного физиче- 
скаго организма. Отвечая на научный вопросъ: «можетъ лк 
такое состояше лица вл1ять на его психическую деятельность», 
онъ, энспертъ, находить, что а ргшп можетъ, но въ каждомъ дан- 
номъ случае оно должно быть проверено более точною и более 
полною экспертизой, которой по настоящему делу не было. Во- 
обще онемЬте рукъ и ногъ, ложное ощущеше, какъ будто по 
телу ползаютъ мурашки — суть тав1Я ощущенш, .которыя жен- 
щина можетъ испытывать, если у ней болезненно прекрати- 
лись месячный. Мерещеше голоса «бей, добивай о тогда только 
могло-бы иметь значеше, если бы подсудимая слышала этотъ 
голосъ до преступлешя; во время же учинейя преступлен^ 
весьма легко можетъ быть приливъ крови к& голове. (На 
замечаше защитника, что именно Матрена Трофимова слы- 
шала голосъ до учинешя преступлешя). Мерещеше вообще 
есть обманъ чувствъ и называется галлюцннащей; галлюци- 
нации принадлежать къ болезненнымъ явлешямъ. Галлюци- 
нация показываетъ ненормальность психическаго состояшя. 
(На замечаше защитника, что подсудимая, имевшая болез- 
ненное явлеше, не можетъ быть признана действовавшею въ 
убгЁстве нормально.) Къ сожалешю въ настоящемъ деле Ма- 
трена Трофимова не была подвержена правильной экспертизе 
ея психическаго состояшя. 

Г. экспертъ докторъ Боровскгй. Раздуйе живота, прюста- 
новлеше и исчезновеше у Трофимовой менструащй — это от- 
дельный болезненныя физичесшя и физюлогичесвк явлешя, 
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на многое по делу не разъяснело. Съ чисто-научной точка 
зрешя, при упомянутыхъ условгяхъ возможно, чтобы жен* 
щина испытывала онЬм4шерукъ и ногъ, а также ложное ощу- 
щеше, будто- бы до телу ползаютъ мурашки; галлюцинащя, 
безъ сомнЬшя есть болезненное явлеше; у вполне здороваго 
физически и психически человека она быть не можетъ. Ос- 
тается только пожалеть, что Трофимова не была подвер- 
жена правильной экспертизе. Въ конце кондовъ мнете его, 
эксперта, таково, что эти два рода болезненнаго явлешя (взду- 
пе живота и пршетановлеше менструащй, а также и галлюци- 
напдя слуха) сани по себе представляютъ лишь два разроз- 
ненный явлешя, которыя нужно бы проверить съ другими. 

Навонецъ, по требование прокурора, прочтенъ быль актъ 
осмотра повреждетй внЪпшихъ и внутреннихъ, обнаружен- 
ныхъ на трупе Ивана Григорьева. (Сущность этого акта ос- 
мотра съ достаточною полнотою прописана въ обвинитель- 
номъ акте). 

На вопросы председателя Матрена Трофимова отказалась 
прибавить что-бы то нв было въ свое оправдате къ даннымъ, 
о'бнаруженнымъ судебнымъ следствгемъ. 

Председатель, въ 3 часа по полудни, объявилъ судебное 
следств1& оконченнымъ и пршстановилъ заседашенадвачаса. 

По возобновлен^ судебнаго заседашя, Товарищъ прокурора 
(А. 1С. Вульфертъ) произнесъ, въ главныхъ основащяхъ, сле- 
дующее: мм. гг., 10 шня 1869 года надъ Иваномъ Григорье- 
вымъ совершено страшное преступлеме! Григорьевъ найденъ 
крестьянами на своей постели въ крови, съ проломленнымъ 
висконъ, со всеми признаками насильственной смерти. Подоз* 
реше пало тотчасъ-же на жену убитаго, Матрену Трофимову, 
которая вскоре и учинила въ этомъ убШстве сознаше. И такъ 
несомненно, что преступлеше совершено не лицемъ посторон- 
нимъ, не съ корыстною целш, а женою убитато, то есть т4ыъ 
именно лицемъ, которое имело къ убитому особенный отно- 
шешя. Матрена Трофимова созналась только потому, что со- 
образила, что запирательство не поведетъ ни къ чему. Подсу* 
димая подробно разсказал а, какъ она совершила убШство, какъ 
трижды ударила спящаго мужа обухомъ по голове; самый то- 
поръ, по ея указашю, найденъ въ омете. Сознаше вполне под- 
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мвддояш' уйкяатшъ&ч&ем^щМяи Минута Мщлямсов^ишешн 
уб1йства ^ьоа'вцбрвнш обдуманно/ Магорвр^рффяцстгкде*^ 
я»(Ш^ к д01Ю<в^^иаЙг№«воиз1Ъга15[^ешъ; дождааиаяч11га4ы;1ода^ 
лвгъпшаяь1Е1из1^киЕ1цчвск1Г! нанесла /е^у омерсёдвщЙ дарвд 

и><йо внвяятошву диси^адешюл'&зникаетшндрп^й тонроевдяш* 
ю|пга яо^^^^джи,[ру1й(нв^тв<>валаеь ' Шрофммоиа мтрик уйй? 
с*^>мука? Отапяево &ога6в ^Ийаов№([11ршюраьев^иНчва1ая1е 
материн убигаг&. с ииъ ! ноУторато ггреадааг* выйрооттв ши одного 
слова,) объяснило Взйвр^эдвлвш^ «гго>. Трофимова была; ню чти 
йяврз^жя^д.ирту^йенечитаяио^врвй^яною, юнш бдааппргаяга 
своим* . в^вьа1ъшев^еЙЕТ|10м,ъ' радоуише^ с^ дея1ядагати1Ю } шаюъ 
равканиаящаякш чрр^нявч/И^ратагушабяд юнаг отшнпшА! за 
это лдо0р№> д&шМЬ1|ига : щекзавташюАъпев! выдти < (яшужзд оаа 
еб&вдаа екуеиулиуоюуивв (цвряицобнг}* кЬр&ЬЫ ягодррюю^ж^ 
убщ^^ет^'-Ивш^^нго^евь иемкэбращалоя (жестко *ъ; Тро- 
фимовою; по словамъ его матери онъ въ ней душийенаяд&ои 
абкодшжя аш' ивйучйаши')обрА1даяирся1 *ъ/ щенашимбдльйал 
чагашшашизиь кресггьащъ. Фрофимова - привстала къ ! раатуд^арй 
жизни, она не могла ужитвш 'сЬ.ыужел!^ уй^^гамсть ^лои 
ярвдшаяасв-свсимъ цорочнвшъ навжншостямъ.'Въ ад*дсудрМгой 
«до ш^ганоркальносм'ушявёцншъ еиоообностей/ап црйв^ 
щго! ее 'щ>аш$1»!вяи1 , йм*{ьуроД0згв 7 ' способным», радй> минутой 
вкН1шз!Ш^Ьн*вж ) Ч1ри8КйРН^^на величайшее преступлен!^ на' с*г- 
вшйешцзЬшу'своии мужа* Ее жоя;но сравните съ таювдипре!- 
стуалйкамй, *^ко1щ1 ЛоаерЪу Тордвий .ипдр-4 убнвпйс нЪснюии 
пп^гшшоодйвди Недоста|»чн0ста вготява1'вш>динномжт;сяуч^4 
нитаШ недоЕазшваегБ; Защита пожгЬмж^роя^Ьшъ >вовбудит% 
вопрос р| в|гёшреак6с™, шк^квафш^гшетвашшв^ ващняою^^Ф 
^е^Астра<^емъ,;котю^)Овгд^л<авга> ягаьгаесвь, Ь^ъяснндигчт» 
яЬ*ртп>Ш1шгапданныод 

дрйзнать Трофимову совершлид ею уб1йсЕвоз окр. умоивстужю*- 
штялйгбсвйиштоте&иГаллюцнн&щя ждоудашой пмчЬмш > ве 
докавана/'И' приведена еюцо«евпдяо гвь ^обствевнйё оправ- 
даше! Валртотаъдожет^^ш»^^ 
надъ иалсдой шьанщшой, которую10жида©гъ(еур(1»ое няжааяшЫ 

ступлеше^ онаубила'сваегО' мужа: изм^ничешщ век врв^^оня, 



01дШ2ес1 Ьу 



Соод1е 



- 11 — 
6Фъ Ме^'^бмййтел^^гойрйРОй^, :ЙШ№<В» ямаяшяе *рй« 

Й*Ш&' й*<ЪубШШ)1°' > «пг «гп;.| л-хм: <л ким.я р < п-пгЛт «гпгссигт 

^^ЙдаЬу1Ш){у(ЙЙ1бТйФ'11»ужа> >!{• УИИ''И/Г''Ч>1 К !1'1! I;'.' "II .1) .1 

-^аотодйфа- (*уйш< йр^датиш^^г. ди* («города: >мшш*т ш 

йШрНрЪПюкУИ*. К 'И Я1ЧПП1 Л Т.ф! !Л(:'>Р.;;<{'М; .<'1-1П1ЬН .И!, .',11 1.^н 

ОД№№Ш,"1&а№ Григорьеву 1лот«рййн вдодйр > яою№одт'Ти 
уйЭД*. ИбА1^Т|Ш^^ву1Ш1Шевы^бши '0юююр<т& по» голове 
р^йУ кт& т№&№шрьт>«> Трифяновону и шгсйгЬ&ная <50^иадась 
#ь э^0М*г д*й^и;^ю уьа^язъ топоръ, 1пв№рюшш*| орущем* 

СМЁДОй-Шй' 1 СДВИНЬ -'<Фбда№ЙЪ<(ОД(Г' СОЮО^ИЙОШСВ [МфЙЭНаЙ^ЖБ 

л#ёе№}*1$й1й, , 1ШЪ! 1 Вё<ГшЖ№ ф&ктод явл^тся;шполнг& яюгокк 
нШедаежёЩёЮ' шр^Вожбдо** ^^1Д*агог^*шаг1й Штерне ©уды, 

& Ьнй/ вФрбя*й8, Й Дд*ВОЖ*йёЬЛЛЙС*^ЙГ»вТО»Г «№Ор(М|№).'>НрИ 

т&яы^тшт* п]Ш8й*Ш№Ств<йдо> 'Суда рЬБшаА^унв»ндв;^бл»1 
ШФОДОД'ОДеШЖДЯЩ; дли ни^1диад(ш*ь(йр^»у*ни1М1/ йага 

къ преступлешямъ наказатй, Двйс^^алй^йймшогот^^»^^ 
фй-т^Ш *№№*№**} {дду&швтая* »лк кебдушвваюяйЬй) 
ЭДобйШШ; Щ**с*ёу#мц «к* «евават^ мотаяи^еепи. Срвс*1гь 
ШОДШМОД иййб^Вяг, гг: ^рй»йле»1Шй(И1й№в^^)Эвдг|М1« 
фЩшдёнЫтриишт&ъ *>ш костмы имеяяо в^ адшъ^таотеяу 
ЭДё&бШ&Шо р*Ша№ вФ«росй1 о;ййнос1го^в (йлиинввцвваоти 
подсудпмаг^ 00 ййутрвйаему убйадойю* и но 1 ввунгеждююокбаь 

(&ВМйтй сдог^Ш' иашагагёй, «ю(го|ша «ущввтодеога .ташвдк 
Йн^^^^гьп^щ^^^. шй^^бр-га бшда личнюств тгрестушпша!, 

могуть быть применимы къ преступнаку иди преступнице 
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на сколько они согласны съ справедливости^ Наказаше вообще 
есть зло, или страдаше, которое терпитъ преступникъ за 
содеянное имъ нарушеше за&оновъ. Для отдЪльныхъ, частныхъ 
лицъ совершенно безразлично и не можетъ быть пр1ятно, если 
накажутъ телесно, казнятъ, посадятъ въ тюрьму ихъ бдижняго, 
ибо ни одному не доставляетъ удоводьств1я видеть страдаи1я 
другаго. Поэтому иные выводить навазаше изъ идеи божес- 
кой, абсолютной справедливости; друпе изъ понятая возмездоя, 
т. е.воздаяшя преступнику зломъ за зло; некоторые думаютъ, 
что навазаше существуете для достижения какое-нибудь полез- 
ной цели, какъ-то: устрашешя преступника и всЬхъ прочнхъ 
преступниковъ, исправлешя преступника, предупреждешя 
преступлешй, обороны государства. Но вей эти воззр4тя, г.г. 
присяжные заседатели, или односторонние или неправильны. 
Божеское провосуд1е и абсолютная справедливость вовсе 
не требуютъ т4леснаго и психическаго мучешя людей. Поня- 
т1е грубаго возмезд1Я, т. е. воздаяшя преступнику зломъ аа 
зло, (что выражается въ поговорки: «око за око, зубъ за зубъ»), 
давно уже отжило свое время. Как1я бы ни существовали нака- 
зашя, — это н^препятствуетъ совертенш преступлешй; неправ- 
лете преступника черезъ заключеше въ наши тюрьмы, где 
одъ находится въ сообществ* съ другими злодеями, скорее 
развращаетъ, ч4мъ исправляетъ человека, наконецъ отъ 
отд'Ьльныхъ преступлешй (кромЬ политическихъ) государство 
вовсе не находится въ опасности, следовательно не возникаете 
вопроса о необходимой оборон*. 

И такъ въ конце концовъ, и Вы безъ сомяйшя, милостивые 
государи, согласитесь съ этимъ: наказаше существуеть въ 
государстве лишь вакъ земное учреждете % оно есть средство 
заставить людей повиноваться сущесвующимъ въ каждомъ 
государстве законамъ. Нарушители закоиовъ подвергаются 
накаэашямъ (мучешямъ) черезъ особыхъ органовъ. 

Но Вы, господа присяжные, (образуя сами одинъ изъ соста- 
вныхъ органовъ власти судебной,) пользуетесь неоцененным?» 
правомъ обсуждать въ каждомъ данномъ случае по убЪжденш 
вашей соегьсти: можно-ли подвергнуть человека наказашю (т. е. 
мученш)? Не искуиилъ+ли онъ цреступлеше предшествовав- 
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шнми страдатями? не дЗДствовалъ~ли онъ безсознательно. 
непроизвольно, подавляемый окружающею его обстановкою? 
Внутренняя сторона настоящего д-Ьла представляется въ сл4* 
дующемъ виде: я последую систем*, которую указываете Вамъ 
Прокуроръ, я постараюсь ознакомить Васъсъ личностш подсу- 
димой и съ побудительной причиною преступлешя. Матрена Тро- 
фимовародилась въселе Коломенскомъ; мать ея умерла, когда ей 
было 6 недель отъ роду. Отецъ ея, ТрофимъМаксимовъ, не желая 
самъ заботиться о ея содержанш, отдалъ ее на воспиташе въ 
чужой домъ къ крестьянину СергЬю Сонину, у котораго она 
и пробыла до выдачи ея въ замужество, то есть до 16 л4тъ 
отъ роду. Воспитываясь въ чужой семь*, Матрена Трофимова 
была обременена сверхъ силъ механическою работою: была 
на поб-Ьгушкахъ, занималась домашними работами, пасла гусей 
и скотъ. Она не получила ни нравственна™, ни умственнаго 
ра8виТ1Я. Ее не учили грамот*, она не знала ни молитвъ, ни 
10 заповедей Бож1Ихъ, ей была не известна Бож1Я заповедь, 
•не убейъ, и приципъ Евангел1я*. — ^возлюби ближняю,какъ самого 
себя;* она никогданедумала о безсмертги души. Ея нравственное 
и релипозное состояше можетъ быть уподоблено «сну на яву;» 
лишь физичесше инстинкты ея получили развитие, только при- 
вычка къ обществу людей ставила ее выше безсловесныхъ тварей. 
Въ этомъ-то состояшп Матрена Трофимова дожила до 16 л4тъ; 
характера она была, по показашю всЬхъ свидетелей, (въ томъ 
числе и матери убитаго) веселаго, незлаго. Въ молодости, она 
испытала несчастную любовь: ей хотелось выдти замужъ за 
сына старосты Семена Титова, но ея бедность и сиротство 
были препятств1емъ къ этому браку. На ней хотйлъ жениться 
молодой парень Петръ, но ея щнемные родители отказали ему 
въ этомъ, всл4дствге его бедности. Среди этихъ обстоятельствъ 
за нее посватался крестьянинъ Иванъ Григорьевъ, вдовецъ, 
почти старикъ (57 лить), хворый, болезненный физически, сла- 
боумный нравственно. Вы сами слышали, гг. присяжные, отъ 
матери Григорьева и отъ постороннихъ свидетелей, что онъ 
быль роста неболыпаго, почти ниже своей жены, слюнявый 
(у не*о текла слюна изо рта), сопливый, съ большими глазами г 
изъ которыхъ постоянно текли слезы; по словамъ одного изъ сви- 
детелей, онъ былъ человекъ ума простаго, немудраго; я-же съ 
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л^удв^(>й]р(мяэйрдда,(^(де«1йад^|ВД.йя,дов^^то$»#В^ 

*УШ1т«;В«1тлРда>б]^1е,ду1^^ 

дМ;М|Мфга*,4р, дажд«|!^ ) д»^^Л(^1фй??ш^, ) чвяс , ^^у^*о 

ш*-. «№, лсд ФтЛнйът ШщтКжотъъящттт 

ДмФм ;&амт* 1(уад§Рй,,убитэдй Лишим) и $№ сднщаад, 
1рр^»|ь,:9ряшдъ,.д^^ 

(ШК»ЩйЧ1# 1 ,1(««(?1,У.11?У№Удада,Шрл? .(ДЛ ДОГР* РЯ9. 1$ф№Ш*Ь 
«ДОвДО, ; Я*08Й; ) *№&]>№№ .) ОД ' № ЮРЧИИ* ..«н!И|в« ШЛ&ь 

ВЛ*||», ; 1У1Грт!^да1Р#$л1^ 

щтЬтштют* дао, <в*»л.«вл я.**» <<ши»д»«#)г яй^рвааг!» 
У9одк% »у»^ мйЙ!<;т*р*, ^звиуе»1у,) умервт*у.я*мь1(И?*(1а«йа 
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тд^йЛа о6ухо»ть ;1Ч)00ра ^шоего мужа^ лрЪти отигакдооебя о» 
яолиййвнш яей&адамо*. Говоровы; ши»жвтгь")5Ьте г е«11*ЪшвЛию 

^Йт&нтивршя вовзр4н1Я1 Вълояьву)Ма1?рвнв11Трофимовойговргг 
рятъ й друпл}обс1Ч)етел^стжа;до:Трои1Щ незадолго (до убзйсжва 
ею му^ у нш& приостановились мЪсл чвыя ^жввструацшХ пузо 
(пае! адоважЦ %© дню жен^Мироноснцъхталсн бойьш^ у нбй 
пойшнед I вЬ%/ иршеакя береманцоетн;! но 1 ни : вмддцтща,! д и 
радом; дозгося&дот^ ей тям»4 

бикд,.яйяга> навшг^ямгорЬда н^1Шшвмътгонш)'1Н0явмя1а1]5йашвй^ 
руииа^гт рвймЪлп; Огвйнзя на моЬ вопрйсы^гг. &к<шерт?ы 
сЖ1вт^{чт&. это именно лрим^и должна: чушм^йова^ жвр+ 
щишц . у • которой проиооцми < боя-Ьзэшная ; приостановка I оц-Ься* 
чвах* оотщешйпи шадутавллодота лМежду Мжъ* «подобное 
со^^ояшв! женщины] !^с!ть время'яец0рмвлъйьисъ^[ЯВ1авй тЬла/В 
дую*. *<3ащдоапод пштавтыеваепввдаше. явавуиси1ка;душвг 
нш^бодйэве#)с »во <во4хдщодрбны1№«^^атетафемвнме.|м^ 
«етройетво; увагвеяяыячи ' шособлосйгеЛ ! развдваегпш т оты физа* 
« ческаго разстройства оргадазжщ Вотъ цифрц, заиицанныя въ 
всудебной, гиедидин-Ь. )йжкл7»0 йюнщижб} вьгб;олшвдЬ умйАи- 
*жеинетхъ8а1ре*псте^72 сшпли та- ума шъродавъ.Влодной 
«иж Лондсисейхл ^омшБцг! (ВвйЫет) п№ свщц4теяьству1Д0к^ 
♦тор* • Джона Вебстера язъ '280 ужялишегаедаъ жешйинъ : 1(1 7 
«потеряли ' рячьудок'Б! ртъ 1 бврадеинрйти; я |вдю(въ,. таи еаара* 
<<вляв1ув 42 процента; изъ 2804 сом*шан!Шх^ ?венщигоц щжг 
«нжгшшг въ: 8а1|й1г1ёре съа>804г ;ео;1*Ш родъ-гоююалось 
«6ф8 подобных* чшуяаевък. Что Матрена* Трофимова таярдидась 
1№' жеворцальеога довтояши фдгзичёскаго йртнязш1^-доца- 
зъщаеяся т^иъ^ шго« вовор6мпс(сзл4 10:доня1Ф69 года; пре- 
бывая» вь Тульеромы гйремномъ за^к^, она (по ш^аванш 
смотрителя сего замка? Всеяееопокаго) упала съ вар ъ, жалуясь 
на 6олъ1В'ь живот*; была отнесена въ больницу и подвергнута, 
медвцийскому -осмотру йъ ^ольнац*^ао/ре«а жаловалась; на 
животъ,'нога у иее онЬи'кпц Акупюрка, свидетельствовавшая 
ее въ первый равъ, пригнала ее беременно» в.9Ялкф загЪвсъ 
11С»&горотшшъ осмсгсрЪ пвтщ нио Трофимова непеременна. 
Живота Матрены оставался; чреагЬрновадутъ, что леп*о «шв- 
ивд'^шпйг- (Вт публике двяжеиге любоньггеяваХ Сверхъ 
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того необходимо обратить внимаше на другое болезненное 
шлете. Матрена Трофимова на перныхъ-же порахъ, тотчасъ 
после убШства, когда она учинила чистосердечное сознате въ 
преступавши, объяснила, что когда она хотела ударить мужа 
топоромъ, рука ея не поднималась. Наконец» будто бы кто-то 
ей сказала *что же ты не бьешь мужа»} и она ударила его 
обухомъ. Потомъ, какъ будто еще кто-то скавалъ: «бей его» и 
она ударила его до трехъ-разъ. Следовательно у Матрены Тро- 
фимовой, до преступлешя и во время его совершешя, было то, 
что принято называть ихллюцннацгей, мерещешемъ слуха. Сви- 
детели Сотскгё Иванъ Титовъ и крестьяне Петръ Ерохинъи 
ГригорШ Скачвовъ передъ Вами показали, что Матрена имъ 
говорила, что она слышала голосъ сверху «бей мужа, добивай» — 
и такъ это обстоятельство должно быть принято за факти- 
чески доказанное. Если Прокуроръ вЪритъ показавш Тро- 
фимовой, на сколько служить оно къ ея обвинение вь убий- 
стве мужа, то онъ долженъ принять это показаше вполне, и 
въ отношении испытанной ею галлюцинащи, иначе онъ вла- 
деть въ противор-Ьше самъ съ собой. 

Изложенное убйждаетъ, что во время совершешя убйотва 
Матрена действовала подъ вл1яшемъ галлюцинащи, обмана 
чувствъ, ложной идеи, думая, что повинуется какой-то сил* 
свыше. Все это при умственной, нравственной и релппозной 
неразвитости Матрены Трофимовой, при ненормальности ея 
физическаго организма (вздутге живота и отсутствге кровей) 
показываетъ, что она не действовала вполне сознательно, сво- 
бодно, разумно, целесообразно, потеряла способность контро- 
лировать свои дЬятя. Заблуждете психпчески-здоровыхъ лю- 
дей тотчасъ исправляется противуположными контролирую- 
щими представлешями. Если-же последнее нормальное у слов1е 
временно задерживается, то это влечетъ за собою заблуждеиае 
и убеждеше въ истине заблуждешя; въ такомъ именно поло- 
жеши находилась Матрена Трофимова 10 шня 1869 года... 
Въ уложеши о наказашяхъ существуетъ законъ, мудрости 
цотораго нельзя не удивляться: «не вменяются въ вину престу- 

плешя и проступки, совершенные больными въ точно-доказан- 
«почъпртадтумоизегпупленгя или совергиеннагобезпамятства 

(ст. 96);» именно въ такомъ безпамятстве находилась Матрена 
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Трофимова въ день 10 шня 1869 года подъ вл1янкмъ галлю- 
цинащи и разстройства организма отъ простановки Менс- 
труащй. 

Въ пользу подсудимой говорить и то обстоятельство, что 
ей, при совершены преступлена, не было даже 17л*Ьтъотгроду, 
следовательно она не достигла нолнаго совфшеннолгътгя, ^двад- 
цати л'Ьтъсь годомъ.Въ продолжешн дЬтска^о возраста и въ 
юношестве въ человеке (особенно въ неграмотномъ) заключа- 
ются только зачатки разумения и свободы. Съ теадн!емъ времени 
у человека развиваются разумъ и воля.инаэтомъ-топостепен- 
стве развит1Я основываются правила о вменяемости. Полное 
совершеннол&пе законъ нашъ видитъ, какъ уже замечено, въ 
достиженш лицемъ возраста 2 1 года отъ роду.. До сёго же 
возраста не можетъ быть надлежаЩагонравственнагораЗвитп, 
полной ответственности лица за свои д*йстВ1Я, и въ этомъ-то 
именно положеши находилась Матрёна Трофимова; сверзь сёго 
нужно заметить, что при нашемъ холодаомъ климат* раёвипе 
людей происходить позднее, нежели въ другихъ етранахъ, н 
потому въ нашемъ отечеств* полная ответственность за д*8- 
ств1я можетъ быть признана лишь съ достижеюемъ лицемъ 
совершенаолепя. 

Я. кончаю, гг. присяжные заседатели! Въ этомъ деле вознн- 
каетъ вопросъ не о признаши вами подсудимой «заслуживающею 
снпсхождешя, а о признаши ея действовавшею въ припадке умо- 
из#пуиле*ш<,подъвл1ЯН1емъ ложной идеи о необходимой обороне 
и также голоса свыше, который по еяубеждешю говорилъей: 
«бей мужа» — при отсутствш контролирующей способности, при 
болезненныхъ явлешяхъ органнвма. 

Я прошу васъ признать, что Матрена Трофимова 10 шня 
1869 года действовала ненормально. Постановнвъ эта, вы испол- 
ните ваше высокое назначетйе: относиться человечно, гуманно 
къ делямъ, подлежащнмъ вашему разсмотренш, не смешивая 
уголовныхъ преступниковъ съ больными, нуждавшимися въ 
медицинской помощи. (Сильное ощущеше между присяжными). 
Товаршцъ Прокурора (А. К Вульферть) воэразилъ ^едую- 
шее: Защитникъ сначала избралъ самый лучннйпланъ защиты, 
онъ не отрицалъ фактической стороны этого дела;зат4мъ онъ 

нмеетъ право просить только о признаки Матрены Трофи- 

2 
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новой заслуживающею снисхождешя. Нынй защптнпкъ дока- 
зываем что Матрена Трофимова действовала безсознатель^о, 
но это опровергается всЬми обстоятельствами д4ла. Вообще 
вс* доводы защитника шатки. 

Матрена встречена была сежействомъ ея мужа ласково а 
предупредительно, ее почтя навязали тому семейству ея лр1е- 
мные родители, и какъ ужасно она отплатила за это! Она . 
изменнически убида своего мужа, лпшила свекровь: синя. 
Нисколько не доказаны мнопя обстоятельства пзъ бюграфаа 
Матрена Трофимовой, разсказаниыя г. защитником*, напр. о 
ея несчастной любви к* другому и пр. 

Эксперта высказались положительно,, что не доказано, что 
подсудимая убила мужа, находясь въ ненормальномъ состоят» 
умственныхъ способностей; никто не могъ подтвердить, чтобы 
Трофимова действительно была подвержена галлюцинащямъ 
или жаловалась на беременность. Отрывочная ссылка защит-: 
ника на сочинеше судебной медицины сама по себй ничего не 
поясняетъ. Вопреки ст. 96-й ул. вовсе не доказано, чтобы Тро- 
фимова убила мужа въ припадк* изсту плетя, тогда какъ за- 
щита должна была это доказать; га/тдвдинащя; если бы даже 
и существовала, еще не доказываете пом-Ьгаатедьства, иногда 
и здоровому человеку слышатся голоса. Молодость подсудимой 
можетъ служить ей основашемъ къ смягчешю наказашя, а 
отнюдь не къ признавш ея невиновною. 

Въ заключеше товарищъ прокурора энергически требовалъ 
обвинешя Трофимовой во имя общественныхъ интересов^ и 
безопасности жизни отдйльныхъ лицъ. 

Отвечая на р4чь прокурора, защитникъ(А. Д. Любаестй) 
произнесъ: прокуроръ обвиняетъ мета въ нев&рномъ изло- 
женш обстоятельствъ дЬла; говорить, что Матрену Трофимову, 
почти насильно навязанную ея мужу, новая семья приняла 
радушно, окружила попечешями. Я предоставляю вамъ, гг. при- 
сяжные, разрешить вопросъ: можно-ли принять за ласки и попе- 
чешя сл*дующ1я дМствгя мужа — старика съ его молодою же* 
ною: бище: по щекамъ,,цривя&ываше къ столбу, брань мат^рныМп 
словами, покупкше высЬчь жену розгами? МнЬ кажется, что 
г. прокуроръ набрасываетъ слишкомъ поэтпчесйй колорптъ 
на отношетя Григорьева къ его женЬ (СмЪхъ). Намъ .важнот 
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знать то, что думала сана Матрена объ ©бращейн съ нею 
мужа, а онъ былъ ей противень, к&Ьъ старикъ сопливый, слю- 
нявый, еъ слезливыми глазами, больной Физически, почти кре- 
тинъ умственно (истечете изо рта слюны прпзнакъ кретинизма), 
наносивши ей побои и удары по щекамъ, наконецъ почти* 
постоянно бывший выпивши. — Прокуроръ говорит^ что я не 
представилъ доказательств* /того, чтобы Матрена Трофимова 
имела въ молодости несчастную любовь, но обстоятельство 
это видно изъ ея пояазатй, да оно и не имЬетъ существенного' 
значемя въ деле. Галлгоцинащя подсудимой не подлежитъ сом* 
нЬнш, ибо Трофимова тотчась же после убШста* разсваг 
зала о нихъ нескольким* свидетеляиъ и вместе еъ т*мъ 
учинила чистосердечное признаше въ убШстве мужц сама на- 
говаривая на себя ташя обстоятельства, о которыхъ бе$ъ нея 
никто бы не зналъ.— М4сто, прочитанное мною изъ сочинешя су- 
дебной медицины, заключаешь въ себе родъ ивюлогическихъ 
Фактовъ и циФръ, собранныхъ черезъ наблюдете надъ-беро-' 
ыениыми женщинами. Прочитанное мною передъ вами мнйше 
экспертов пмеетъ такое же значете, какъ и показатя эк- 
спертовъ, данныя передъ вами на суй. Прокуроръ приводите 
что я неправильно применяю къ делу 96 ст. улож.; но я ^до- 
казываю не помЬшательство Матрены Трофимовой, а лишь* та 1 
обстоятельство, что она 10 шня 1869 года подъ вл1яшеиъ 
галлюциващи действовала бессознательно; носл4днее-же об- 
стоятельство не подлежитъ никакому сомн^шю. Я решительно 
несогласенъ съ мнешемъ г. прокурора, чтобы галлюцпващя! 
подсудимой была ничтожное явлеше; это есть болгВзнейное яв* 
леше, которое принадлежитъ къ самымъ загадочннмъ, затро- 
гпвая весь физически и нраственный бытъ человйческШ. Мо- 
лодость подсудимой, по моему мнйшю, доказываетъ, что она 
могла действовать 10 шня безсознательно, не имЬя возможно- 
сти контролировать свои дМств1я и свои впечатл4в1я. 

Гг. Присяжные, для подсудимой настала решительная ми- 
нута! за окончашемъ судебныхъ прети судьба Матрены Тро- 
фимовой находится въ вашихъ рукахъ! Наше законодательство, 
предоставляя вамъ право преследовать нарушителей законовъ, 
не вменило и не могло вамъ вменить въ непременную обязан- 
ность постановлять непременно обвинительные приговоры. 
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Вообще, съ развятсмъ цпвилпзацш, угрловныя наказашя и 
т4мъ самымъ строгость примЬнетя ихъ — смягчаются: смерт- 
ная казнь, вырываше ноздрей, Едэймеш^Бнуть,. плети, т4лес- 
ныя наказашя — отменены; дрцзнано, что преступннкъ не пе- 
рестаетъ быть челов4жшъ, что оцъ : подлежптъ наказанш 
лишь *ъ товгь случае, если свобода его волн и разума участ- 
вовала въ совершенш преступлен^ что общество ничего не 
выиграетъ отъ наказашя человека, д'Ьйствовлвшаго по дъвл1 я- 
темь разстройства организма, гадлрциаацШ, #ожяо# идеи. 
Вн признаете, мм. п\, что Матрена Трофимова действовала 
безсознательно, этимъ вы согласите требошипе законности съ 
чувствомъ челов*колю&я и справедливости. 

На предложенные вмъ судомъ вопросы: сорершено-ла 1»> 
даня 1669 г. Матреною ТроФИмовою убд1ство ея мужа, во 
время сна сего посл'Ьдпяго? действовала- ли при этомъ 
Матрена Трофимова въ припадкЬ умоузстуилетя— Присяжные 
заседатели отвечали: Да совершено. Да^ въ умоизступлепш. 

На основаиш сего приговора присяжныхъ .заседателей Ок- 
ружной Судъ постановдлъ: подсудимую Матрену Трофимову 
считать отъ суда свободною. 

Председатель (обращаясь къ Матрен* Трофимовой) Под- 
судимая, вы свободны. — Освободить ее отъ стражи. 

Въ вале раздались руконлескатя. 

Председатель (звонить въ колопольчпкъ). Мм. Гг., законъ 
запрещаете всяшя демонстрации въ суде п выражеша одоб- 
решя и неодобрешя. Судъ не есть театръ. Я закрываю судеб- 
ное васедаше. 

Заседаше кончилось въ 9 часовъ вечера. 
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Д4ло о писц* 3-го разряда Петр* Гастев*, суждвн- 
хомъ да покушвяйв на уб1#с*во дядя и 8а огце- 

уб1йство. 

Засвдатпе отъ 11 марта 187Э г., ео .Цененному тУгрловиону Отдъменф 
Тульскаго Окружнаго Суда, въ г. Ефремове Предсъдательствовалъ то- 
варнщъ нредс-Ьдателя II. А. Васильевъ, члена: Д. В. Лутковъ и 
местный судебный следователь П. И. К у р н о с о в ъ. Обвинялъ: товарищъ 
прокурора И. П. 3 а р и н ъ, защлщалъ А. Д. Л © б а в с к I й) *}.' 

% Подсудимый пиеецъ 3-го разряди Петръ Гасдовъбылъ вве- 
денъ въ залу зас*дашя подъ охфиэютсмъ стражи* Ему 38 
л*тъ;- росту онъ среднего,- горбать, поступь ]вго медленная, 
расчетливая, голову держитъ" ! й*сбольео на -ОДкй,' лице про* 
долговатое, бледное, носъ длинный, заоетренный, губысжатыя, 
глаза осмысленные, смотрящ!е вдаль съ выражением* задум- 
чивости. Волосы на голов*, бород* и у<5ахъ въ безпорядк*. 
Общее выражеше Лица сосредоточенное ж какъ бы грустное. 
Во все время зас*датя Гастевъ держалъ себл : видима спо- 
койно. №рп первомъ взгляд* на подсудимаго — личность его 
кажется отталкивающею, но всл*д*-&е за гЬмъона возбуж- 
даетъ до йЬкогорой степени чувство соеФрадатя. 

Обвинительный актъ, коймъ Гастевъ преданъсуду по обв#- 
петю его въ у(ййств* т отца я въ нанесейЫ тйзккой раны то- 
пороаъ въ голову дяд* своему Михаилу Гаст&йу, состоялъ въ 
сл*дующемъ: 

«24 августа 186& года писецъ 3-го разряда Петръ Гастевъ 
въ собственность дом* въг. Ефремов* нане$ъ дяд* своему, м*ща- 
лину Михаилу Гастеву ударь топоромъ но, голов*. По осмотру 
врача оказалась на голов* Михаила Гастева рана въ вершокъ 
съ четвертью длимою, проникающая -чрезъ всю толщину череп- 
ныхъ покрововъ до самой кости. Рана эта, по мнЬнш врача 
относится къ тяжелым*. — Спрошеонай на сл*дс?в1и писедъ, 



*) Въ еоставъ ярисяжнвдъ были: 4 человека дворянъ и чиновников» / % 

и 8 кудцовъ. Старшиною присяжныхъ быдъ купецъ Иванъ Софроновичъ 
АлексЬевъ. Публика допускалась къ слушанш д-вла по билетамъ. Зала 
засъдашя была переполнена слушателями. 
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Петръ Гастевъ 38 л*тъ объяснилъ, что 24 августа онъ вм*~ 
ст* съ Михаиломъ Гастевымъ, двумя своими сестрами, зем- 
лежЬрозрь Неароновьшъ и девочкою Матреною Никитиною 
ниличай и водку. При разговоре Михаилъ Гастевъ подшу- 
чивалъ надъ нимъ, а потомъ, какъ бывало и прежде, началъ 
выговаривать ему, что онъпьянствуетъипропиваетъсостояше 
свопхъ сестеръ, и назвала его пьяницей. Раздраженный этими 
словами, онъ, Гастевъ, вышелъ въ другую комнату; тутъ, при 
вид* лежавшаго въ ней топора, пришло ему въ голову убить 
дядю. Съ этою ц*лда онъ взялъ топоръ и, подойдя къ Ми- 
хаилу Гастеву сзади, ударилъ его по голов*. Нацеся ударъ и, 
видя,, что Михаил* Гастевъ падазтъ облитый кровда, онъ ис- 
иугалея и бросилъ тодоръ. Девочка Матрена Никитина и 
землеагбръ Неароновъ показали: первая, что она видела, какъ 
Гастевъ, выйддлзъ той комнаты, гд* пили чай, въ другую, 
взялъ лежазшШ тамъ.топоръ и,*спрятавъ его подъ сюртукъ, 
нодошелъ къ Михаилу Гастеву и затЬмъ ударилъ его; а по* 
слЬднШ,— что обернувшись на крикъ, онъ увид*лъ Петра Га- 
стева съ цоднятьшъ топоромъ, бросился на него и вырвалъ 
топоръ. — М$щаиинъ.Михаилъ Гастевъ объяснилъ, что онъ 24 
августа^ Петра Гастева нич*мъ не упрекалъ и пьяницей не 
называла, но Петръ Гастевъ пм*лъ злобу на него за то, что 
онъ замЬчалъ ему прежде, что онъ своимъ пьянствомъ раз- 
зорить семью, а также и за то, что онъ подалъ ко взыскашю 
вексель на даго. Это подтвердили Едиз{1вета Гастева и Ни- 
колай Неароцовъ, объявивъ при этомъ, что Петръ Гастевъ 
любитъ пить вино, и пьяный буянить. 

«При производств* сл*дствш по настоящему д*лу, Петръ 
Гастевъ на допрос*; у судебнаго следователя сознался и $ь 
уШствгъ отца своего, канцеяярскаго служителя Ивана Га- 
стева, объясняя это слйдуюшпмъ обра зомъ: 7-го сентября 1864 
года отецъ его пошелъ въ Тулу, но съ дороги, всл*дств1е бо- 
л*знп, воротился. Придя домой, онъ засталъ его, Гастева, на 
погреб*, пивдшмъ водку, д еталъ бранить его за пьянство. 
Раздраженный его словами онъ, Гастевъ, вырвалъ изъ рувъ 
его палку и, ударйвъ ею его по голов*, убилъ его, а трупъ 
зарыдъ въ погреб*. Потомъ м*сяца черезъ 2 пли 3 вывезъ 
трупъ на р*ву Красивую-Мечь п бросилъ въ воду. Куда д*- 
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валъ палку не помнить, но вероятно изрубилъ ее.— По справ- 
камъ оказалось, что действительно, въ 1864 году, канцелярски 
служитель Иванъ Гастевъ пропалъ безъ в4сти, о чемъ было 
подано объявлеше въ полищю Петромъ Гастевымъ 15 января 
1865 года.— По осмотру погреба дома Гастева въ одномъ его 
м*стЬ оказалась земля рыхлою, что происходило оттого, что 
зд4сь была яма и тутъ-же были найдены сгнивппя щепки. 

«На осаоващи изложеннаго писецъ 3-го разряда Петръ Та* 
стевъ, 38 лить, обвиняется въ убгёствЬ отца своего Ивана 
Гастева и въ покушенш на убШство въ запальчивости и раз* 
драженш своего дяди Михаила Гастева. Преступлешя эти пре- 
дусмотрены 1449, 1455 и 115 ст. Улож., по обвиненщ въ 
коихъ помянутый Гастевъ подлежитъ суду Тульскаго Окруж* 
наго Суда съ учасйемъ прпсяжныхъ». 

Подсудимый Петръ Гастевъ, на суд* не сознаваясь въ отце-> 
убШствЪ, относительно нанесеша раны дяд* своему объяснилъ, 
что ©иъ покусился на жизнь роднаго дяди въ отсутствшразсудха. 

Съ соглаая сторонъ и по опредйлеюю суда, потерпевши 
отъ преступлетя мЪщанннъ Мшаилъ Гастевъ допрашивался 
безъ присяги въ етсутетвги подсудимаго. Онъ показалъ сле- 
дующее: съ м*сяцъ какъ я прйшиъ въ Ефремовъ и остано- 
вился въ квартир* своихъ родныхъ Гастевыхъ. Пр&халъ я туда 
собственно для того, чтоб» взыскать съ нихъ деньге по век- 
селю, выданному мнЬ братомъ Иваномъ Акимовпчемъ и отцемъ 
подсудимаго. Отъ Ивана Акимовича я нм&лъ два векселе 
одшгь по просьб* его я уничтожрлъ еще прежде, а другой я 
решился предъявить для взыскать Не им*я никого, съ к*мъ- 
бы можно было посоветоваться по поводу этого дЬла, я обра- 
тился иъ племяннику Цетру Гастеву, который разсказалъ мй*, 
куда подать прошеюе для взыскашя и объяввлъ, что *ъ во-* 
скресенье (24 августа) будетъ все обделано. Этимъ^е воскре- 
севьемъ вечеромъ и покусился онъ на мою жнапь* ударивъ 
меяя топоромъ по голов*. Топоръ у Петра Гастева и прежде 
былъ, такъ каиъ онъ его собственный. Когда еще Петръ Га- 
стевъ насаживалъ топоръ на ручку, то показывать мн* его, 
говоря: «какъ вамъ, дядинька, нравится топоръ?». Я говорю 
«ничего хоропгь».— « Да, онъ можете сд-Ьлать свое,д4до^ при- 
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бавилъ Гастевъ, ж ват*мъ р*чь о топор* кончилась. Я никогда 
ве дсвводялъееб* ем*яи>ся надъ Ш^ромъ йвановичемъ к 
не браняхь его, а только д*лалъ ему родственная залгёчащ* 
относительно дома, „который приходил* въ упадокъ отъ, его 
нетрезвой ждани. ЗамЬчатя эти я дЬлалъ крон* .того и на 
тотъ.конецъ, чтобы щпосгановить его отъ нетрезвой жизни, 
которая, разстраивала имущество его сестеръ и отъ которой 
страдали наши обице -интересы. На вс* мои зан*чашя Нетръ 
ГастеЬъ» отв*чалъ молчатеиъ. :Разъ только, шелушавъ мою 
рЬчуь, Петр ъ Гастевъ сказалъ, ч /ж) анъ занять очт> всштМъ 
дгъммъ и, пегслушлетъ меня, а череаъ два дня носд* того про- 
несся слухъ, «то он&убилъллща. Когда онъ говорилъ со мною по 
этому предмету и удивлялся слухаиъ, я отв*чалъ, что это вздорь, 
пустяки, нечего обращать на это вниманье; На сколько вйренъ 
былъ этотъ слухъ, я не могу утвердить; съ племянникомъ об ь 
этрмъ я не говорилъ бол*е и не распрашивалъ. Помню 
только, что разъ нришелъ съ племшнивомь г.Першинскй, съ 
которых^ онъ былъ въ дружб Ь, домой выпивши, и ллеаян- 
нишь, разговаривая съ нимъ въ комнате за вяномъ, трепалъ 
егф.ш лдрчамъ, сознавался ему, что онъубйлъ своеао овд% 
и воспользовался его нм*н1емъ. (На вопросы Прокурора) Ле- 
жат въ больниц* За съ 24 > августа, т. е. со дяя случившая- 
ся ео мною» несчаапя* Въ бнтноегь мою въ Самар*. Гастевы 
мй* нечего не писали 5 л*хъ, несмотря на то, что я дросидъ 
ихъ уведомить меня о томъ, какъ они жнвутъ. Характер*. 
Петра Гастева самолюбивый н буйный, в* особенности когда 
Ъ&Ъ щаци&ался водки, которую онъ употреблялъ дор^дкомъ. 
Разъ тодько случшюсь мнб слушать его крупный разговоръ 
съ сестрами и тутъ онъ много говорилъ лишняго; Въ этомъ 
случае* родственна ихъ останавливала (Отвечая на вопро- 
си завдвдя&а^Вь дЬтсгв* Петръ Гастевъ вид4лъ меня 2 ра- 
за; въ лерящй— когда я училъ его грамот*, а второй-*-десять 
д&гъ ;лрому назадъ, Жилъ. я въ Самар* и въ р^зныхъ губер- 
вддо.Роеедь.О д*тств* Петра Гастева ничего не знаю. Знаю 
тодьвюгЧ1Ю онъ больйой и горбатый. СтолкаовеиШ съ нимъ 
аддоцеюь неим*лъ во время пребыванья моего въ Ефремов*. 
Цреаде-ясе онъ сердился на меня за то, что. Иванъ Акимси 
едчъ советовался со мною . о разд*л* своего им*щяхд*ммъ? 
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$сгЬд$ за этииъ Иванъ жаловало^, мй, что его чуть не 
убила д-Ьти, ш> билп ностэоронше люди и спасла его. МатВ'Ьй 
Аяитъшъ въ последнее время действительно сделался 
скуп>, но црежде быль до дзнепь прост ъ и добръ для всЬхъ; 
чтобы отъ; скупости онъ когда- ля^о лаялъ подъ ворота- 
ми*не в4рю. Выипвши Штръ Ластевш Анлъ ничего. Жегъ-ли 
когда-либо палецъ па саиЬтеЬ, вриговаривая: „Лизка, Сонька, 
шлйзайте изъ пальца а ш лзвцлъ-ли ночью на крышу —не знаю. 
Въ . ирпсутствж' доемъ Петръ Гастевъ вообще держалъ себе 
хорошо. Упреки ' по поводу имущества я д1шлъ ему потому, 
что . отъ разетрейства его, вфл*дств1е нетрезвой жизни 
Петра Гастева, страдали н^шп интереса. Говорияъ>-лй я ему 
въ день, происшествия: <*у тебя на рубль амбицш, а на троить 
ажмунищн и яаэкгвалъ-лв его, неряхой и пьяницей*^-нв при- 
помню. Мои отиошешя съ ним* были так* себ4, ничего; боль? 
шею частно я < время проводила съ нвмъ въ разговорахъ, 
случалось и гулял ъ- съ нимъ вмйсИ. Только -за недЬлю до 
иредшеетвш я остерегался :е*о что-то. Роняли-ли Петра 
Гастева въ колодезь-не знаю. О мапшя^ц ийъ ввдбр*те«нОй, 
Летръ Гастевъ разсказывалъ мн*, что <тъ ее едЬлалъ, нрн* 
^емъ объясжилъ ея д*йств1в, говоря, что изъ одного резер- 
вуара ея будетъ переливаться вода сама собой -въ другой, 
отчего и произойдетъ вечное движете. Но о томъ, что они 
яолучитъ за эту машину 45 мил. ф. стерлинговъ и на Ьтй деньги 
неотронтъ дворецъ и проч.— не слыхалъ. Слов» его на мой 
■зам*яан1я. по поводу дома „я зж&ъ дЬломъ и ва&ь не слу- 
шаюЙ-*по моему мнйню не относились къ машин*, такъ какъ 
она ужетбыяаимъ сломана. Билъ*ли Петръ Гастевъ въ пьян- 
стве, ряздраженъ; или сосредоточепъ-^йе зам&тлъ. О томъ, 
что машину его украдутъ, Петръ Гастевъ мн4 ничего не гово- 
рит», аговорилъобъ этоы^сестраьсъ. 24 августа было выпито 
водки )/* штофа, Пини Петръ Гастевъ пНеароновъ,я самъ нилъ — • 
ртанялюя* съ ними. Отдяхалъ-ли я *съ Петройъ Гаетевнмъ до 
происшесгшя въ этотъ ден&~не помню. Въ/ЭФОврамя ничего 
особбнйаго* въ Гастев* ое тгЬтилъ. За чаемъ я ФОворил'Ь 
вообще шутливымъ тономъ. Ударами* Иетромъ Гастевымъ 
въ голову нанесенъ былъ всл*дъ за разавазомъ моимъ Ели- 
завете Гастевой о явленной икон* Божюй Малери^—* споручницы< 
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Петра Гастева я йе упрекаяь физическими недостатками и 
горбуномъ не яааывалъ, а называли сестры и те* вообще, ко- 
торые его знали, н онъ привыкъ въ этому прозвант такъ, 
хакъ бы къ Своему имени, Петръ Ивяновичъ. Смежная ком* 
ната, изъ которой Петр» Гастевъ взялъ топоръ, б*лилась. 
Топоръ этотъ находился тамь ностеянно, к кЬгда я входилъ 
въ ату комнату, то мною почему то овлад'Ьвалъ етрахъ при 
вид* топора. Вотъ тотъ топору которнмъ Петръ Гастевъ 
ударилъ меня по голов*; на нем* еще и до сихъ поръ сл*- 
дн б*дой краски, которою 64лили комнату, гд* онъ находил- 
ся. (СвадЬтель смутился И! руки задрожали, когда онъ хот*лъ 
взять тоаоръи посмотреть). Я пряталъ топоръ лятъ разъ; но 
онъ опять очутился, на своемъ м*ст* въ той комнат** Я объ- 
ясняла ухе, что не припомню, чтобы говорилъ Гастеву „на 
рубль амбищи, а на грошъ аммуншци^ да если н свазалъ 
это, то не ^съ т*нь, чтобы смЬяться. Поел* случившегося со 
мною неечашя, въ больницу а пришелъ съ помощш двухъ 
ляцъ: дЬврчни и другаго моладаго человека. Во время содер- 
жав^ въ острог*; Петръ Гастевъ не просалъ у меня чрезъ 
сестеръ лрощещя, а вотъ тутъ на суд*, когда я съ нимъ 
случайно встретился въ коридор*, онъ спросилъ о моемъ 
здорорь*, , на что я ему отв*чилъ „что д*лать, ты меня из-, 
уродовалъ." 

Снрощенныб снова Предс*дателемъ, свидетель объяснилъ, 
что Петръ Гастевъ очень способный и скоро все переннмаетъ 
хвастаться привычки не пм*дъ 7 но очень сянолюбнвъ.Овончивъ 
свои яоказашя, свидетель заявнлъ, что онъ не шелалъ-бы во 
избЬжаше нравственвнхъ потрИсенШ, каыя съ нимъ мягутъ 
случиться при вид* лодсудвмаго, оставаться въ зал* за* 
сЬдатя. 

Получивъ на это соглаае сторонъ, Председатель яриказалъ 
Судебному Приставу дать свид*тедю пом*щете вн* залы 
зас*дан1* и ввести затЬмъ иодсудимаго, минуя комнаты, гд* 
пом*щега будетъ свидетель. Когда «подсудимый быль введень 
и занялъ м*ст$, то Председатель, согласно 729 ст. X У; С, 
сообщилъ ему о ироисходдашемъ на суд* въ его отсутств1е 
н изложилъ нокаадшя Михаила Гастева въ томъ вид*, какь 
они были даны при допросахъ. . 
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Подсудимый. При покушеши на убЩство своего дяди, зла 
иди корыстной ц&ш а неимйлъ, а также инеимйдъ намйре- 
шя убить его* 

По распоряжению Председателя и съ согласгя сторонъ 
подсудимый быдъ снова удалеиъ изъ зады васЬдашя. 

Сестра подсудимые Елизавета Иванова Гастева (нзъяздв- 
шая согласш дать повазаше на Суди и спрошенвая на осно- 
вании 705 У. У. С. безъ присяги) показала: 24 августа, когда 
всё мы пили чай въ одной комнат* и разговаривали, брать 
кой вышедъ изъ нея, взядъ топоръ н ударидъ пмъ по голфрЬ 
дядю. Канъ брадъ онъ топоръ — я не видала,' потому что въ 
это время доставала планъ изъ сундучка нашему родствен- 
нику землемеру Неаронову, который собирался куда-то идти. 
Обернувшись на крикъ сестры, я увидала следующее: дядя, 
облитый кровью, падаетъ съ кресла на полъ, сестра $ш& 
держится за голову, а братъ стоить сзади и держнтъ подня- 
тый вверх ь топоръ, который затймъ онъ бросилъ* Ударь ужъ 
быдъ нанесенъ въ голову дядЬ и потому, какъ онъ посдйдо- 
вадъ— не знаю, Передъ происшеств1емъ дядя между прочнмъ 
разсказывалъ мнЬ про новоявленную икону Бож1ей Матери 
Споручноцы. (На вопросы прокурора) Правда, дядя говорилъ: 
„на рубль амбищи, а на грошъ аммунищв" но къ кому соб- 
ственно относилась эта нословнца — не могу сказать.— ПргЬхалъ 
Михаидъ Абимовичъ Гастевъ въ Ефремовъ дли того, чтобы 
взыскать сънасъ по векселю деньги, которыя мы оставались 
ему должны цослЬ смерти батюшкп, да и для того еще, что 
у насъ неразделенный домъ. Петръ Ивановичъ самолюбивъ п 
раздражцтеленъ, водки много пилъ и пьяный очень сердить. 
\В& вопросы ыщитныка)* Михаидъ Акимовичъ Гастевъ былъ 
сначала архимандритомъ , и загЬмъ снялъ съ себя этоть 
санъ, женился и теперь уже имйетъ троихъ дЬтеЛ. Другой 
дядя МатвЬй Аквмовлчъ Гастевъ (умершШ) будь очень скулъ, 
во лаялъ-ди по ночамъ подъ воротами — не помню. Наша ма- 
тушка умерла отъ воспалешя внутри. Сестра Соня до сихь 
поръ неграмотна, была расположена учиться, но ею прежде 
не занимались. Действительно у Петра Иваныча, была въ 
д&гствЪ англШская болезнь, но съ котораго времени онъ 
сделался горбатымъ— не знаю. Въ колодезь оръ упалъ самъ, 
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послЬ чего былъ сильно болен*» Это было еще въ ТулЬ. 
Глубина колодезя была Юса ясенъ. ЗатЪмъвъ КриволучьЪ онъ 
былъ тоже бол енъ— сначала тифозного горячкой, & шхгомъ 
долгое ' время страдалъ лихорадкой. Учияса онъ прежде въ 
гимназш, гдЬ не окончилъ курса, и посту нилъвъ народное учи* 
ЛИЗД& Въ посл'Ьдвемъ онъ оставался но дна года въ первыхъ 
двухъ влассахъ, но несмотря на то, что ему очень туго дава- 
лись вауки, онъ зд*сь оёончйлъ «урсъ. На гражданской елу&» 
б* былъ и вышелъ въ отставку, будучи исправляющими долж- 
ность архивар1уса въ . уйздном* суд*, тотЧасъ вослЪ подачи 
имъ рапорта начальству о ттриведейш въ архиве д4лъ въ 
йорядокъ п обнаружена имъ утраты большаго количестве 
гёхъ его ! предшественником*. 'Бра№ Петръ ' Ивановичъ былъ 
д-ЬйстйителЬно влтобленъ въ одну девушку и хояйль да ; ней 
жениться, но она умерла. На г»ракъ этчхгъ даже соглгсны 
были родители. О томъ, что онъ хочет*ь устроить втъчна <&*- 
оюущуюья машину, Онъ говорилъ да&йо* какъ себя начала 
помнить, я слышала про машину, приблизительно л4тъ в тому 
назадъ. Про мапшЬу ойъ говорилъ, что вфодастъ^ее за гра- 
ницей, (потому что наше правительство д&стъ' мало д^негъ за 
йее) за 45 мил. ф, стерлинговъ. На деньги эти выстроитъ дворец*, 
богадЬльйи, ремеслентая учнМиЦц говорилъ, *п*0 мы будемъ 
ездить въ каретахъ н пъ намъ будутъ прижать сановники 
съ Докладами. Намъ непр1ятно било слушать подобная его 
р*Ьзи; йепр1ятно потому, что мы пОчтп безъ куска хлЬба сн- 
димъ, а онъ говорптъ про мпллюйы. Странности Петра Ива- 
новича доходили до того, что онъ жегъ на св*ЬчгЬ палецъ, 
такъ что онъ весь покрывался пузырями и завевалась на 
немъ кровь и потомъ, оскоблив?» палецъ вилкой или ножемъ, 
говорилъ: * Лизка, Оонька ) вылшайтс ъзъ палъцц\ъ Дал*Ье 
рвалъ па себ* Ьлатье, бросалъ й тонтаяъ ногами посуду, на- 
дува лъ на себя женскую юбку и приэтомъ тойорилъ намъ 
«какъ ему хорошо». Ночи проспживалъ съ собакой на крыпгЬ 
и эту йосл'Ьднюю пр1училъ находиться на врышЬ до того, что 
ее не было возможности стащить оттуда. Подобный странно- 
сти у него Проявлялись по большей чйстн въ пьяномъ вид*. 
Вътакомъ положенш онъ очень былъ сердптъ и зачастую 
насъ выгонядъ пвъ дому. Особенно онъ сердплся, когда его 
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называли горбатымъ, мне тоже случалось называть его 
этимъ обиднымъ для пего пазвашемъ. Онъ очень самолю- 
бивъ н всегда говорить, что оиъ только одннъ умный, а вей 
глупы. Въ последнее время онъ очень боялся за свою маши- 
ну, говорилъ что ее уйееутъ или ухрадумъ. Онъ до той 
степени былъ уверенъ въ этомъ, что, ложась спать, завешп- 
вадъ окна простынями, чтобы не видалп его машину, которую 
онъ пряталъ подъ постелью, и не украли ее. Ночью малЭДшШ 
стукъ безпокоилъ его, случалось, куры застучатъ на потолке, 
онъ встаетъ съ постели, бережно прячетъ куда нибудь ма- 
шину и загЬмъ долго не можетъ успокоиться отъ боязни, 
что украдутъ ее у него. Когда приглашали лго въ гости, то 
къ нимъ онъ не иначе прйходилъ, какъ взявши съ собою ма- 
шину, которую въ гостяхъ всегда клалъ около себя. Азат4мъ 
онъ сломалъ машину, эаподозривъ Неаронова въ желанш 
похитить ее у него. Въ какомъ количестве онъ пилъ водпу-не- 
знаго; выпившп онъ задыхался п сердце громко стучало. Топоръ, 
которымъ Петръ Ивановичъ нанесъ* дяде ударъ въ голову, 
постоянно лежалъ въ гостинной, потому что тамъ поправля- 
ли потолскъ. Этимъ-же топбромъ рубили дрова. Находясь 
въ тюрьме, Петръ говорилъ намъ> когда мы къ нему прихо- 
дили, что его разстрйляютъ и сильно прп этомъ волновался. 
Въ тюрьме онъ нисколько переменился: проявилась блед- 
ность въ лиц* и глаза красные. Сначала онъ сердился на 
насъ, а потомъ очень радъ былъ, когда мы приходили къ 
нему въ тюрьму. (На вопросы Председателя). Все, что я 
разсказывала о его странностяхъ, было до происшеств1я. Отецъ 
пропалъ осенью. Уходя изъ Ефремова, онъ никогда не гово- 
рилъ намъ скоро- ли воротится, только спрашивалъ, что 
нужно памъ купить? Если бы оиъ воротился въ Ефремовъ, то 
его мнопе могли-бы заметить. ЦостЬ пропажи отца, спустя 
полгода, я ходила въ погребъ, но ямы тамъ не замечала; въ 
погребе ни тепло, ни холодно. (На вопросы Прокурора) По- 
далъ объявлеюе въ Полищю Петръ Ивановичъ месяца 4 или 5 
сиустя после пропажи отца. Въ отсутств1в отца брать не 
изменился въ характере. Отецъ былъ крЬикаго телосложешя» 
Старшина приеяжныхъ. Одинъ-ли отецъ Гастевыхъ отпра- 
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вился въ Тулу и не отлучался-лп подсудимый за городъ въ 
это время? 

На предложенный Председателем* вопросъ Елизавета Гас- 
тева объяснила, что отецъ пхъ отправился въ Тулу одинъ; 
въ это время братъ ихъ не отлучался за города Зат&мф на 
другой вопросъ Старшины присяжныхъ о томъ, не знаетъ-ли 
свидетельница о разговор* подсудимаго еъ Перщинскпнъ, 
которому первый сознавался, что* убнвъ отца, онъ воспользо- 
вался его югЬвгемъ, Елизавета Гастева отвечала отрицательно.. 
ЗатЬмъ свидетельница обленила, что поел* нанесешя удара 
толоромъ дяде въ голову, братъ б*галъ за «ею по двору; 
преследуемый иадъ, она и ея сестра вбежали въ домъ и окат 
залпсь лежащими въ гостиной, какъ после имъ передавали. 
Братъ несколько разъ уезжалъ по ночамъ, оне изругаютъ 
его, онъ и уедетъ. Этому было года 4 наэадъ. Зачемъ онъ 
это делалъ^— не сказывалъ. — После того свидетельнице былъ 
представлезъ топоръ: Она удостоверила, что топоръ тотъ 
самый, которымъ подсудимый нанесъ ударъ въ голову Михаи- 
лу Акимовичу. 

Подсудимый былъ введенъ въ залу заседашя и занялъ 
свое место. Председатель изложнлъ, на основащп 729 к. У. 
У. С, ему показашеего сестры Елизаветы Гастевой въ томъ 
виде, какое С(НО дано было при долросахъ въ его отсутствие 
Цодсудимый щ это показаше не сделалъ никакихъ заме- 
чаиШ или ]дезражетй. 

, Спрошенная безъ присяги, на основашп 2 п. 706 с. Уст: 
Уг. Суд,, дгьаоч/са Матрена Никитина показала следующее; 
Я видела, какъ Петръ Ивановичъ взялъ топоръ изъ другой 
комнаты и ударилъ Михаила Акимыча, Какъ ударилъ ояъ 
Михаила Акимыча, тутъ я выбегла, позвала деньщива (у нцхъ 
деньщикъ былъ) д закричала. Оедоръ потомъ прибежадъ въ 
комнату. (На вопросы Прокурора) Петръ Ивановичъ ударилъ 
топрромъ Михаила Акимыча сзади, въ это время только-чта 
чай отпили. Входя съ топоромъ въ комнату, где все сиделп, 
Петръ Ивановичъ держалъ топоръ сзади себя. Какъ ударилъ 
онъ Михаила Акимыча, д выбежала п въ комнате этой не 
была больше. Цосле только видела въ окно .со двора, что въ 
гостпной лежала Елизавета Ивановна, подле нея стояла Со- 
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фья Ивановна и уговаривала .ее успокоиться. Тутъ же быль 
Петръ Ивановичъ, который говорил* имъ: «будетъ вамъ, 
черть его невозьметъ. 1 " Больше ничего нвввдада. Вынесли 
Михаила А*имыча изъ, окна. Сначала онъ пошелъ къ Борще- 
ву за ионощш, но Борщовъ посдалъ его въ больницу. Онъ и 
пошелъ туда» Михаиъ Адимычъ весь быль въ крови. [На во- 
просы зашитнцт) О машин* Петра Иваныча ничего не юань 
Водку онъ пилъ.и пьяный быль недобръ: ссорился съ сестра- 
ми, но мевя не обижалъ. За чдекъ Петръ Ивановичъ 24 ав- 
густа пиль водкд немного и ни съ к4мъ не бранился. Нанесъ 
онъ ударъ въ годов; Михаилу Акимычу при в.&ьхъ и въ то 
время, когда онъ разсказывадъ Софь* йвановн* щк> икону 
Боаией Матери, ГовФрил$-ди Мпхадлъ Акимычъ за ч&едеъ 
«на рубль дмбицш, а на грошъ аммунщци»-т-не слыхала, 
также не слцхала чтобы у Петра Иваныча громко стучало сердце. 
Горбуномъ Петра Иваныча навывали р&дцо и онъ за то очень сер 
дилсж.Вовсе времд разговора за чаемъ, Михаидъ Акимычъ шу- 
ти ль, да онъ, и в сада шутитьрртощ что человйкъ веселый, но 
не слыхала, чтрбы онъ глумился надъ Петромъ Ивановичем^. 

Старшина. Не слыхала-ли Матрена Никитина разговоръ о 
смерти отод? 

На вопросъ этотъ, предложенный ПредсЬдателе1МЪ сврд*- 
тельниц*, эта последняя отучала «нить». 

Въ погреб* я, Матрена, часто бывала: ноль тамъ везд* 
ровенъ; только въ углу около, фундамента» глина. Живу я у 
Гастернхъ другой годъ съ маслявщы.— Свидетельниц* Ники- 
тиной было представлено вещественное доказательство — то- 
поръ, относительно коего она объяснила, что онътотр самый, 
которымъ Петр^ Иванцчъ ударилъ дядр. 

Подсудимой на э?о докдзаше . не сдйлалъ никакдхъ возра- 
жение . ., •,...."•, 

ЗасЬдаше до^останрвили на нЬсколь&о времени.. г 

Землемтъръ Николай Амдреевичь Верррновъ подъ присягою 
норазалъ: , 24 августа вечеромъ- я прфхалъ изъ деревни къ 
Гастевьщъ, гд& ц^влъ во время уоего дребыванш зъ Ефре- 
мов*; Мизцилъ АкимрчъиПетръ Ивановичъ спалу, а рофья Ива- 
новна и Елизавета Цвацовна б*лилн гостиную. Спустя нисколько, 
временя ^ача^ нить чай (въ комнат^ ( гд* ашлъ Михарлъ 
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Акимычъ) и водку. Водку пиди втроемъ: я, П«гръ Иванычъ и 
Михаилъ Аввмовдчь; — каждый йзъаасъвипал'ьпотрп рюмри. 
Выпивши водки, Петръ Иванавичъ' пригласил 1 »' меня и свок> 
сестру Елизавету въ комнату, которая бйлнласй; и $&скаэалъ 
сонь сл^дугощаго содержат** что будто о(нъ лежал* вадвухъ 
доскахъ, подошла к* нему сестра Софщ онъ обнялъ ^е рукою 
за шею и повалила на себя, такъ чзмУ одна ея йоловйна опи- 
ралась на него> а другая на ст4ну: Рааскй&йьъ это, онъ про- 
седь пеня объяснить еасу этоть сон*. Шутя, я скаэалъ^му 
въ разъйснеик сна, чтО'домъ и онъ самъ йуть ОНОра для его 
сестры Софт. Онъ вакъ будто разсердшввя и началъ ходите, 
а я вошедъ въ комнату, гд* пили чай и йодку, и попросила 
Елизавету Ивановну доставь мн* изь сундучка планъ. Когда 
она открыла сундукъ й я нагнулся, чтобы поискать планъ, въ 
это время раздался трескъ и крикъ сзади. Оборотившись, я 
увид*лъ «лфдующее: СофьА Ивановна держится за голову > 
Михаилъ Акимычъ, облитый кровью, падаетъ еъ креселъ, Ели- 
завета старается поддержать этого посл*дняго, а Петръ Ива- 
нычъ стоить сзади своего дяди сь поднятымъ *оноромь. Я 
крикнулъ на него, онъ бросилъ топоръ исказалъ: «теперь что 
хочешь, то и д*лай со мною». На крпкъ мой прибЬАйлъ день- 
щикъ, а я отправился къ доктору Новицкому. Не заставь его 
дома и затймъ другаго, я взялъ фельдшера. Когда я при- 
шел ъ домой, Михаила Акимыча тамъ уже не было, потому 
что онъ ушелъ въ больницу. (На вопросы Прокурора). Во 
время чая, разговоръ былъ о постороннему говорили 7 о поло- 
жеши женщинъ и о другихъ предметахъ. Я знаю Петра Гастева 
4 года. По моему мн*И11) характеръ его довольно странный, 
иногда въ немъ проявлялись порывы злости и всю злобу о аъ 
вимещалъ на сестеръ, за что— не знаю;въ одно время слшп- 
комъ молчаливъ; въ другое-же время любитъ поговорить. 
Пилъ водки вообще порядочно и въ пьяномъ вйдЬ золь. Въ 
последнее время онъ служилъ у Мироваго Судьи и ушелъ 
оттуда по болезни головы. Надобно заметить, что у него въ 
последнее зремя постоянно болйла голова. (На вопросы защит- 
ника). Петръ Гастевъ не разъ говорилъ мн4 о своей маштгъ 
и даже просилъ меня узнать въ Москв* (если я по&ду туда) 
кому заявить о ней, чтобы получить деньги. Устройства машины 
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я не зналъ и объ этомъ со мною Гастевъ не говорилъ; да и никому 
ее не доказывать изъ опасетя, чтобы ее не украли. Онъзапо- 
дозрЪлъ даже меня, (какъ мне нотомъ передавали его сестры), 
въ желаши утащить у него машину, и съ того времени онъ 
недружелюбно смотр&лъ на меня и отношешя наши измени- 
лись. За сколько Гастевъ хот*лъ продать машину — не знаю, 
знаю только, что, продавъ машину, фнъ на деньги хотелъ 
устроить богадельни, рсмесленныя заведен!я и провести желе- 
зный дороги. Петръ Ивановичъ не обладалъ хорошею памятью, 
но иногда она сильно у него действовала. Въ последнее время 
онъ жаловался мне на боль головы и одышку и спрашивать, 
что ему делать? Въ этомъ случае я сов-Ьтывалъ ему обратиться 
къ доктору. Когда онъ былъ выпивши, любилъ спорить и пи- 
таль постоянную ненависть къ темь, которые одерживали надъ 
нимъ верхъ. Кроме того онъ самолюбивъ и всякое замечаше, 
неотносящеесядо него,его волновало. Слова: «на рубль амбицщ, 
а на грошъ аммунищи» действительно были сказаны Мохаи- 
ломъ Акимычемъ въ день происшеств1я, но они не касались 
Петра Гастева. Обиделся на эти слова Петръ Гастевъ потому, 
что онъ имелъ вообще привычку сказанное принимать на свой 
счетъ. Михаилъ Акимычъ шутливаго характера, но надъ Пе- 
тромъ Гастевымъ редко позволялъ себе [шутить, потому что 
жилъ съ нимъ дружелюбно. Передъ происшестемъ 24 августа 
Михаилъ Акимычъ разъ только упрекнулъ Петра Ивановича 
въ дурномъ поведеши, но на это последшй ничего не возразилъ. 
Лаялъ-ли умерлпй Гастевъ собакой ночью подъ воротами — 
не знаю. Отецъ Петра Иваныча, какъ носились слухи, прежде 
былъ беденъ и бедность доходила до того, что не было хлеба 
въ доме. Когда-же родственники давали ему деньги, чтобы 
купить хлеба, то вместо его онъ на рынке покупалъ или 
пустыя бутылки или вообще ненужное. Это было еще въ Туле. 
Михаилъ Акимычъ действительно былъ архимандритомъ, но 
нотомъ вышелъ изъ монастыря и вступилъ въ бракъ. 24— августа, 
когда пили водку, то действ1е ея не было заметно на Петре 
Ивановиче и въ состояши возбужденности онъ не находился. 
Поступокъ, совершенный въ этотъ день, мне показался стран- 
нымъ, тбмъ более, что Гастевъ какъ будто нарочно сделалъ 
его при всехъ.— Относительно топора, который былъ предста- 
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вденъсввд*т^ш > том^днШудо'Стов4рид'ь ? чтдо»ъ хоть, самый, 
водмъ подсудимый над$съ ударъ въ голову дадб. 

Подсудимый на это показание заметилъ только, что въ день 
происад0ств1я было выпито водки бол&е 2'/ 2 бутылокъ. 

Помощникъ Исправника Крюковъ подь присягою покашлъ: 
24 августа изв-Ьстидся я отъ землемера Шарапова, что въ 
дрм$ Гастевыхъ случилось уголовное престушгеше и именно 
нанесете Петромъ Гастевымъ топоромъ раны въ голову своему 
дяде, всд4дств1е чего я взялъ команду и долищю и отправился 
въ домъ Гастевыхъ, где войдя со сторонними лицами, нашелъ 
сидящаго на диване Петра Гастева и около него большую 
лужу крови. Дядю в% это время не засталъ, потому что онъ 
уже былъ отправленъ въ больницу. На вопросъ мой Петру 
Гастеву, что побудило его совершить преступлеше, онъ отв4- 
чалъ, что оно сделано имъ въ припадки раз/)раженгя. О про* 
цсществш этомъясоставильактъи,заарестовавъ Петра Гастева, 
отправился въ больницу для отобрашя показашй отъ Михаила 
Акимовича Гастева и для передачи таковаго следователю. 
Черезъ 2 дня я былъ приглашенъ къ Судебному Следователю, 
где, въ лрисутстрш посл4дняго и другихъ, Гастевъ между 
прочимъ сознался и въ убгйшвгь отца. По поводу этого пре- 
ступлены онъ разсказалъ следующее: 1864 года (месяца я 
числа не помню) отецъ его отправился за ч4мъ-товъ Тулу, но, 
не доходя до нея, онъ вернулсяи дома засталъ Петра Гастева, 
пившимъ водку на погребе. Отецъ началъ внушать ему о его 
нетрезвой жизни; Петръ Гастевъ, раздраженный его словами, 
выхватилъ изъ рукъ отца палку и,- ударивъ его по голове, 
убилъ, а тело зарылъ въ погребе. После того Петръ Гастевъ 
вывезъ трупъ на реку Красивую— Мечь и бросилъ его въводу. 
(На вопросы Прокурора). Топоръ взлтъ былъ около Петра 
Гастева. Когда онъ разсказывалъ объ убШстве отца Следо- 
вателю, то онъ былъ спокоенъ. О пропаже отца, Гастевымъ 
было подано въ полищю объявлеше, со стороны которой были 
сделаны влоследствш расиоряжешя о розыске. Сознаваясь въ 
отцеубШстве, Гастевъ не запис&валъ собственноручно своихъ 
показашй въ протоколе, а пиеалъ ихъ следователь. Когда мы 
были въ погребе, то расчищали землю только въодномъ месте, 
а имевдо тамъ, где была обнаружена яма, по указандо самого 
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подсудимаго; въ другихъ-же м*стахъ почти не расчищали, а 
потому я и не могу сказать на сколько она фыхла въ другихъ 
частяхъ погреба. (Отвтьчая на вопросы Прокурора). Когда 
рыли яму, по указатю Гастева, то ст*нки ея были гораздо 
тверже средины. Могла ли въ другихъ м*стахъ земля пода- 
ваться, если . наступать на нее — не могу удостоверить. Яма 
была найдена въ углу погреба и ближе, къ ст*нк* его. Когда 
рыли яму, то земля свободно подавалась; въ ям*, кромй гни- 
лушекъ, ничего не найдено; какой|формы она была — не запомню. 
Противъ прочитаннаго сл*дователемъ Га^теву протокола его 
показашй, посл*дшй не д*лалъ никакихъ зам*чатй и самъ 
подписалъ его. 

Введенный въ залу зас*дан1я и спрошенный по предмету 
убШства отца Петромъ Гастевымъ, Неароновъ показалъ на 
вопросы Прокурора и Председателя то же самое, что и помо- 
щникъ исправника Крюковъ, прибавивъ только на посл*дшй 
вопросъ Прокурора, что отцу подсудимаго было 50 л*тъ и 
и т*лосложешя былъ кр*пкаго. 

Статиина присяжныхъ. Не слыхалъ-ли Неароновъ когда- 
либо разговора въ семейств* Гастевыхъ о убШств* отца? 

На предложенный предсЬдателемъ вопросъ старшины, Неа- 
роновъ отв*чалъ отрицательно. 

Председатель Крюкову. Какъ вы думаете, могъ-ли . быть 
зарытъ трупъ бтца подсудимаго въ ям*, которую вы осма- 
тривали и н*тъ-ли обычая зд*сь, въ Ефремов*, устраивать 
подобная ямы для какихъ либо домашнихъ потребностей? 

Крюковъ объяснилъ, что, судя по величин* ямы, трупъ отца 
Гастева могъ быть зарытъ въ ней; что же касается того обсто- 
ятельства, чтобы местные жители устраивали ямы въ погреб* 
для домашнихъ надобностей, то удостоверить вЪ этомъ не 
можетъ, потому что самъ недавно служить въ этомъ город*. 

Подсудимый указалъ, что его отцу было 60, а не 50 л*тъ. 

ЗатЬмъ прочтены были сл*дующ1е документы: 

1) Лктъ осмотра 26 августа, изъ коего между прочимъ 
видно, что въ комнатгъ, гд* произошло покушеше на уб1йство 
дяди Михаила Гастева, на полу, посреди оной, находилось зна- 
чительное количество засохшей крови, каковой видно до самой 
кушетки; на томъ же полу было другое кровяное пятно около 
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стой я немного крови на ноже* стола. Передняя стенка 
кушетки, тюфякъ н одеяло тоже въ крови полосками. На кресле, 
на которомъ сидйлъ Михаилъ Гастевъ, сд-Ьдовъ крови не за- 
метно. У другаго-же стула оередшя ножки обрызганы кровш. 
Въ этой-же комнат* найденъ на полу топоръ, лезвгекотораго 
на половину отъ рукоятки по обЪимъ сторонамъ въ крови. 
Рукоятка -же и часть топора вымазаны. 

2) Изъ акта осмотра Михаила Гастева видно, что ему 59 
л&тъ, тгЬлосложешя онъ хорошаго, на макушке головы, почти 
параллельно соединешю между собою темянныхъ костей, ближе 
къ затылку находится продольная рана, длиною 1 вершокъ съ 
четвертью, шириною въ гусиное перо. Края раны ровные, при- 
пунше, сближены между собою ремешками липкаго пластыря, 
наложенными въ больниц*. Рана проникаетъ чрезъ всю тол- 
щину черепныхъ покрововъ до самой кости. Голова больнаго 
горячая, пульсь полный, частый, языкъ сухой, жалуется на 
головную боль, шумъ и звонъ въ ушахъ и при всякомъ малйй- 
шемъ движеши и перемене положешя чувствуетъ головокру- 
жеше и тошноту. Левой рукой и ногой владеть свободно не мо- 
жетъ и чувствуетъ въ нихъ онймЬше, которое появилось спустя 
часъ после нанесетя раны.— 24 числа, по приведете въ боль- 
ницу, Михаилъ Гастевъ былъ въ слйдующемъ вид*: голова 
покрыта бодыпимъ платкомъ, который весь смоченъ кровью, 
а также все лице, борода и платье въ крови, на всей макушке 
головы, покрытой длинными волосами, большая масса сгустив- 
шейся и постоянно выделяющейся крови. По обритш съ 
макушки волосъ оказалось кроме того, что, соответственно 
ранЪ, на темянной кости находится трещина, поверхностная, 
непроникающая въ полость черепа. Рана нанесена остргемъ 
топора. Больной слабъ, пульсъ частый — 120 разъ въ минуту, 
жалуется на головокружеше, шумъ и звонъ въ ушахъ, также 
на онемете въ левой руке и ноге. Рана отнесена свидетель- 
ствовавшимъ городскимъ врачемъ Краен оп'Ьвцевымъ къ тяже- 
лишь, могущимъ иметь влгяше не только на здоровье, но и на 
самую жизнь Михаила Гастева. 

3) Осмотръ ямы въ погребе обнаружилъ, что яма глубиною 
I 1 /! арш., длиною 1'/ 4 аршина и шириною 1 3 / 4 аршина. 

4) Ивъ акта освидетельствовали умственныхъ способностей 
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подсудийаго Петра Гастева видно, что ему 36 хЬтъ, гЬлосло- 
жетя ояъ слабаго, лице блЪдное, неподвижное, глаза впалые, 
взглядъ тусклый, губы запекпйяея, черты лица выражаютъ 
тоску; кожа суха, голосъ слабь и монотоненъ; отвиты сопро- 
вождаются вздохами, но, отв'Ьчаетъ на вопросы правильно, хотя 
медленно и какъ будто нехотя. Дней 6 страдаетъ безсонницею 
и совершеннымъ отсутегаемъапетита; вообще вс* признаки -ука- 
зываютъ на угнетенге нервной системы; но есть ли это бол4з- 
нениое состоите преходящее, вызванное какимъ либо случай- 
нымъ обстоятельствомъ или служить предв'Ьстннкомъ серье- 
зной болезни— въ настоящее время определить нельзя. 

Товарищъ прокурора (И. П. Заринъ) произнесъ следующую 
обвинительную р4чь: 

Господа присяжные заседатели! 24-го августа 1869 года 
писецъ 3 разряда Петръ Гастевъ, въ запальчивости или раз- 
дражены, нанесъ тяжкую рану въ'голову топоромъ своему род- 
ному дяд4 съ цЬлш убить сего послйдняго. При изслЪдова* 
нш этого, преступлетя на предварительномъ слЪдствш обна- 
ружилось и другое болЬе важное: убйство Гастевымъ своего 
роднаго отца, случившееся гораздо ранЪе оерваго. Такое сте- 
чете преступлетй естественно возбуждаетъ въ каждомъ же- 
лаше распо8нать—что такое за личность подсудийаго и что соб- 
ственно «осудило его совершить два такихъ тяжкихъ преступ- 
летя? Вотъ два вопроса, разрешить которые представляется 
необходнмостш въ настоящему случае. Заручившись данными, 
которыя обнаружены на предварительномъ и судебномъ сл4д- 
ств1яхъ, оказываете!, что подсудимый Петръ Гастевъ — чело- 
в*къ далеко не глупый, вм*ст* съ тгЬмъ раздраженный, злой 
и пьяный, человйкъ, который въ последнее время нич4мъ ис- 
ключительно не занимался и проживалъ добытое его отцемъ 
состоите. Эта краткая характеристика личности Петра Га- 
стева дудеть служить отв&томъ на г первый вопросъ; эти же 
*ерты изъ его характера разрЪшаютъ и второй вопросъ; жаль 
только, что по настоящему д*Ьлу самая суть его, самыя сокро- 
венныя пружины престунден1я остаются сокрытыми до из- 
вестной степени. Одно это обстоятельство не можетъ при 
т*хъ данныхъ, которые саки собою выяснились на суд*, при- 
весть васъ въ зжгруднеше при опредйленш виновности Петра 
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Гастева. Чтобы лучше уяснять себ* мотивы дрестувденШ, я 
перейду къ обстоятельствам^ д*ла во обвинешю Гастева въ 
шдеушеши ца жизнь своего роднаго дяди, 

24-го августа 1869 года, Гастевъ въ собственномъ дом*, въ 
этомъ город*, нанесъ дзд* своему мещанину Михаилу Га- 
дтеву ударъ топоромъ по голов*» Ударъ по голов* былъсиль- 
щый, отъ которого, по мн*щю врача, производившая осмотръ 
головы Михаила Гастева, образовалась тяжелая рана, неза- 
жившая у него и до настоящего времени. Это преступление 
совершилось со стороны Гастева вечеромъ, за чаемъ, въ со- 
стояние опьянешя (много- ли водки выпито имъ не доказано; 
надо полагать, что много), при вс*хъ, въ то именно время 
когда вс* были заняты обыденнымъ, домашнимъ разговоромъ, 
и когда преступникъ всего мен*е могъ располагать своими 
злыми замыслами ддя совершешя этого преступлешя. Въ раз- 
говор* съ Петромъ Гастевймъ дядя упрекнулъ его въ пьяй- 
ств*, упрекнулъ его еще и за то, что онъ ничего не д*лаетъ 
и проматываетъ состояше своихъ сестеръ. Тотчасъ поел* того 
Петръ Гастевъ идетъ въ смежную комнату, беретъ попавшийся 
ему на глаза топоръ и, возвратись въ крмнату, гд* передъ 
т*мъ пили чай и водку, наносить ударъ топоромъ по голов* 
своему дяд*, отъ котораго онъ падаетъ на полъ. Находив- 
пгёяся въ этой комнат* сестры подсудимаго вскрикиваютъ, а 
онъ, испугавшись, бросаетъ топоръ. Когда Петръ Гастевъ былъ 
ааарестованъ и привлеченъ къ суду, та на предварительномъ 
сд*дствш объяснилъ, что покусился на жизнь дяди не пред- 
намеренно, а въ запальчивости или раздражеши, будучи вы- 
веденъ изъ терп*и1я насмешками дяди. Такое объяснеше 
подсудимаго, по моему мн*шю, не заслуживаетъ уважешя въ 
виду показашя, даннаго зд*сь на суд* Михаиломъ Га- 
стевымъ. Изъ этого показашя видно, и какъ самъ Михаилъ 
Гастевъ объяснилъ, что причиною покушешя Петра Гастева 
на его жизнь была злоба на дядю за то, что этотъ посл*дшй 
хот*лъ предъявить на него вексель ко ввыскашю. Принимая 
такимъ образомъ въ соображеше упреки дяди Петру Гастеву 
о его нетрезвой жизни и о томъ, что онъ разстрамваетъ со- 
стоите своихъ сестеръ, наконеадь взыскание по векселю — 
яельзя не придти къ уб*жденш, что покушеше Петромъ Га- 
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стевымъ на жиэиь двди было следстМеяъ эмхъ прикинь; 
что это преступаете было совершено предумышленно со сто- 
роны нодеудимаго, потому что онъ заранее приготовился къ 
нему, заручился для выполиешя его вв*ми средствами, которыя 
онъ считать для этого нужными. На основанш всего вышеиз- 
ложенн&го я безусловно обвиняю Гастева въ покушении на 
уШство дяди, при чемъ онъ, Гастевъ, сдйлалъ съ своей сто- 
роны «ее, что ему нужно было для совершешя этого пре- 
отуплешя. 

Перехожу теперь ко второй части обвинения-— въ отцеубгй* 
стер. Отцеубийство всегда и во все времена считалось самымъ 
величайшимъ преступлен!емъ. Я йе буду объяснять вамъ своя 
в08эр^шя на это преступлена, на тяжесть его, чтобы не уто- 
нить слишкомъ вашего вниман!я, анерейду въ обстоятельствам. 
При производстве предварительнаго сл4дств1я по предмету 
обвинешя Петра Гастева въ покушеншнаубйство своего род- 
наго дяди, Гастевъ на допрос* у судебнаго следователя соз- 
нался и въ у6Шств4 отца своего Ивана Гастева, причемъ об- 
стоятельства сего преступления объяснилъ сл4дующимъ об- 
разойъ: 7 сентября 1864 года отецъ его пошелъ въ Тулу, но 
съ дороги до болезни вернулся домой. Дома онъ засталъ под- 
еудимаго на погреб* пивпшмъ водку и началъ его бранить. 
Раздраженный этою бранью, Петръ Гастевъ вырвалъ изъ рукъ 
его палку и, ударивъ ею по голов*, убилъ, а трупъ зарылъ 
въ погреб*. Месяца черезъ 2 или 3 вывезъ трупъ на реку 
Красивую-Мечь м бросилъ въ воду. Куда палку девалъ — не 
помнить, но вероятно изрубилъ ее. 

- По собраннымъ по сему предмету сведешямъ оказалось, что 
действительно въ 1864 году Иванъ Гастевъ, отецъ подсуди- 
мая), пропал ъ неизвестно куда, ийодсудимымъ объ этомъ было 
подано объявлеше въ местную полищю черезъ 4 месяца. По 
осмотре погреба въ одномъ месте его нашли рыхлую землю 
и по расчжщекш ея яму и въ ней сгнивнгёя щепки. Еакъ ви- 
дите, подсудимый Гастевъ сознался на-предварятельномъ след- 
ствш въ этомъ преступлешн, но здесь на суде почему-то 6т- 
рицаетъ его. Особыя-ли причины понудили его къ этому, со- 
жЬты-ли острожныхъ юристовъ подействовали на него во время 
содержашяподъ стражей— неизвестно, темь не менее созна* 
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ше, данное Гастевымъ на предварительно^ следвгвш, было 
подкреплено данными этого сх±дстшя относительно отцеубгё- 
ства, и хотя данныхъ этихъ собрано немного* потому что съ 
убШства отца прошло уже много времедц, однакожъ преступ- 
леше не должно остаться для Гастева беэсл4днымъ. Чтобы 
легче придти къ у беаденш о виновности Гастева вь этомъ пре* 
ступлеши, не9бходдмо разсмотр^ть: на сколько помянутое соз- 
наше обвиняетъ Гастева и при какихъ обстоятельствахъ оно 
ямъ дано? Изъ показашя свидетеля Неаронова видно, что въ 
убШствЪ отца подсудимый хладнокровно сд-Ьлалъ признашеу 
судебнаго следователя; это признаше никЪмъ не было выну- 
ждено и со стороны подсудимаго заявлено свободно. Далее 
внешняя форма этого сознашя не противоречить обстоя- 
тельствамъ дела, если вспомнить положеше обвиняемаго во 
время совершения этого преступлещя, совпадете этого, пре- 
ступлешя со временемъ исчезновешя отца и наконец* обнару- 
жение въ погребе ямы, въ которой, по словамъ Гастева, за- 
рытъ трупъ убитаго отца» Все эти данный несомненно убе»- 
даютъ въ виновности Гастева въ этомъ преступлении. Теперь 
допустимъ, что Гастевъ не виноватъ въ оэдеубШстве, тогда 
возникаетъ вощюсъ; для чего-же оцъ дЬдалъ привнаше въ 
такоцъ тяжкомъ преступлен^? Можетъ быть для того, чтобы 
понести незаслуженное навазанхе? Но этого допустить нельзя, 
потому что никто не можетъ быть вр&гомъ самому себе. Мо- 
жетъ быть для трго, чтобы ввести въ заблуждейе право&удое? 
Но и это непонятно. Такимъ образомъ при .невозможности 
последняго предположена, остается одно — это признать Га* 
стева виновнымъ и въ этомъ преступлении въ виду т4хъ дан- 
ныхъ, которыя я изложилъ вамъ выше. 

Глубоко убежденный въвщновности Гастева по обоимъ яре- 
ступлешемъ, я прошу васъ, гг. присяжные заседатели, произ- 
нести въ отношеши его обвинительный приговоръ. 

Защитнивъ посудимаго (А, Д. Любавсшй) произнесъ еле* 
дующее: мм. гг., подсудимый Петръ Иваловжчъ Гастевъ обви- 
няется прокурорскою властш: х) въ покушеши на уб1йство ' 
дяди и 2) въ отцеубШстве. 

Передъ вами $а скамье обвиняемыхъ находится, по мнешю 
прокурора, закоренелой злоде*, извергъ, который заслуживает* 
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тягчайшаго наказашя, — илн-же, какъ я думаю, человЪкъ бо- 
лезненный, уродливый физически (горбатый), разстроенный пси- 
хически, действовавши въ припадке умонзступлешя, давав- 
ппй нелепый показатя. 

Вотъ та дилемма, обсуждение которой должно затронуть 
ваше сердце и вашу совесть, возбудить вашъ умъ. Я считаю 
необходимым^ согласно указанно г. прокурора, ознакомить васъ 
съ личностгю подсудимаго, его предшествовавшею жпзшю и 
окружавшею обстановкою. Подсудимый Петръ Гастевъ ро- 
дился въ 1832 году въ г. Тул&; природа поступила съ нимъ 
какъ жачиха: Физически его постигла англШская болезнь, ко- 
торая изуродовала его органвзмъ; нравственно онъ иаслйдо- 
валъ слабость памяти, раздражительность, угрюмость, утонлеше 
отъ умственнаго труда. Сверхъ того съ нимъ произошелъ не- 
счастный случай: ребеикомъ Петра Гастева уронили въ коло- 
дезь въ 10 саженъ глубиной; посл^дствхемъ этого было то, что 
Петръ Ивановичъ сделался горбатымъ, ростъ его прюстано- 
вился, а позвоночный столбъ и одно ребро искривились. ПослЬ 
этого Петръ Гастевъ нед&ли три быль боленъ горячкой. Его 
поместили въ гимназш, но онъ учился съ большимъ трудомъ 
всл4дств1е недостатка памяти и долженъ былъ вскоре поки- 
нуть гимназию. ЗатЪмъ Петръ Ивановичъ поступилъ въ наро- 
дное училище и пробылъ зд-Ьсь 5 л4ть, оставаясь на 2 года 
въ 1-мъ и 2-мъ классахъ училища. Физическая уродливость, 
васмЪшки товарищей при болЬзненнокъ самолюбш, ♦насл-Ьдо- 
ванномъ Петромъ Ивановичемъ отъ природы, развили въ немъ 
стреилеше къ одиночеству, угрюмости, одичалости, сосредо" 
точеннооти. Друзей, угЬшиТелей въ юности, у него не было. 21 
года отъ роду Петръ Ивановичъ окончилъ курсъ наукъ въ 
народномъ училищ* (въ то время, когда его бывпие товарищи 
по гюшазш окончили курсъ въ университете) и чрезъ годъ 
поступилъ въ Тульскую Гражданскую Палату канделярскимъ 
служителеиъ безъ жалованья. Онъ ревностно занимался служ- 
бою; въ 1856 году перешелъ на службу въ тульскш уездный 
судъ съ жалованьемъ по 4 р. 16 к. въ м-Ьсяцъ и продолхалъ 
служить, испытывая лишешя и недоетатсжъ. Въ октябре 1856 
года Петръ Ивановичъ назначенъ былъ исправляющимъ дол- 
жность архивар1уса уЗэднаго суда, на и тутъ несчастае его 
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преследовала. Онъ принялъ архивъ <восл&< умершаго архмва~ 
р!уса въ томъ вид*, въ какомъ архивъ находился въ моментъ 
смерти его предшественника* Петръ Ивановичъ ревностно 
сталъ заниматься приведешемъ д&лъ въ порядовъ, обнаружила 
что нёдостаетъ 1500 дЪлъ, нодалъ объ этомъ формальный 

рапортъ начальству и полумиль уволыште отъ службы съ 

аттестащею, что онъ достойный и способный тановиягъ; 
сверхъ того его обязали найти себЬ преемника, и Петръ Ива- 
новичъ долженъ былъ принлатить сему последнему за при- 
нятое отъ него архива. Начальству не понравилось то обстоя- 
тельство, что Петръ Ивановнчъ подалъ о пронаж* д*лъ «р* 
мальный рапортъ.... Съ своей-же стороны я не могу аепожа* 
л'бть о человек*, который (можетъ быть) не им*лъ служеб* 
наго такта и ловкости, но которой за добросовестный ж чест- 
ный трудъ получилъ..... уволнеме отъ службы и прекрасной 
аттестата! И такъ, служебная карьера для Петра Ивановича 
кончилась, и это ещебол&е сделало его мизантропомъ. Созна- 
вая свою физическую уродливость и нравственную одичалость, 
Петръ Ивановичъ удалился отъ общества женщияъ. Только 
одинъ разъ, въ бытность свок) въ Тул*, онъ встр'Ьтилъ де- 
вушку, дочь чиновника, Марш И, которая ему сочувствовала 
и непрочь была выйти за него замужъ. Онъ хот4лъ на ней 
жениться, но д&вушка умерла. Терпя во всфмъ неудачу, Петръ 
Ивановичъ поступилъ въ конторщики въ им-Ьше княвя Вад- 
больскаго, (Алексинскаго уЬзда), но мать его самовластно ра- 
спорядилась его судьбою: въ это время г-жа Гаетева: веяла 
на аренду у учителя гимназш Грюше хуторъ Криволучье не 
далеко отъ Тулы и потребовала, чтббы Петръ Ивановичъ былъ 
при ней. Но въ Криволучье была низменная местность, прут 
ды и много стоячей воды — это произвело во всей дереве* 
тифозную горячку, во время которой г-жа Гаетева и уперла. 
Петръ Ивановичъ также заболЬлъ тифоаяь, дослй таго въ те* 
чеше года у него была изнурительная лихорадка, которая окон- 
чательно разстроила его оргаиизмъ. Затймъ Петръ Гастевъ 
отправился къ брату своему Ивану Гастеву, который въ это 
время былъ учителемъ въ школ* при Троицко-Сергаевской 
лавр*. Иванъ Гастевъ вскоре былъ переведенъ учителемъ въ 
Звееигородъ и потомъ въ Волоколамскъ, и Петръ Ивановичъ 
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постоянно жиль у него. Въ Волоколамски Иванъ Гастевъ 
умеръ отъ аневризма. Петр* Ивановичъ олень любилъ своего 
брата, по его словамъ онъ былъ ему благодетель— «славный 
малый*. Поел* смерти брата Петръ Ивановичъ вернулся въ. 
чдеоимъ роднымъ, проживавпгимъ въ г. Ефремове Отецъ его 
былъ въ это время ббзъ должности и они «или въ бедности. 
Тутъ то начинается переложь въ жизни Петра Ивановича. 

Еще по выход* изъ народнаго училища, онъ задался мыслью 
какъ бы открыть тайну вгъчно-движущалося начала (регре1ишп 
паоЫ1е), за что, какъ онъ прочелъ въ газетахъ, была обещана 
огромная прем1я въ 4о мил. ф. стерлинговъ. Онь решился 
осуществить свою мысль чрезъ устройство водоподъемной ма- 
шины, въ которой бы одной то же количество воды само собою 
находилось въ постоянномъ движенш. Вотъ эта машина. (Го- 
воря эти слова, защитить вынимаешь изь^подь стола до 20 щ- 
стыэсь-внутри, жестяныхь трубочекъ, фантастически расхо- 
дяхцихся вь различныхъ направленгяхь и прикргъпленныхь къ та 1 
зшу\ большая часть машины сломана. Вь публикгъ сильное дви- 
жете и отчасти смгьхь). Машина эта была сделана Петромъ 
Гастевымъ и передана мнЬ его сестрами. Я предоставляю вамъ 
мм. гг., разъяснить вопросъ: могъ-ли Петръ Иваничъ незнавппй 
дажедесятичныхъдробейивообще математики, думать, что от- 
крылъ тайну в-Ьчнодвижущагося начала, которое, выражаясь въ 
еилахъ центростремительной и центробежной, управляешь дви- 
жешемъ земли и солнца; я только укажу вамъ, что Петръ 
Гастевъ глубоко былъ убЪжденъ, что онъ сдЬлалъ громадное 
открытае и не перемЗшилъ своего мнЬшя и до настоящаго 
времени. Изъ показатй Елизаветы Гастевой и Неаронова вы 
слышали, что Петръ Ивановичъ, сдйлавъ свою машину, гово- 
рила что, по получеши за свою машину рб*щанной въ ан- 
глШскихъ газетахъ премии 40 мил. фун. стерлинговъ, онъ ело- 
маетъ свой домъ, построить дворецъ, церковь, ремесленное 
заведете, проведетъ железный дороги... и высппе сановники 
будутъ ездить къ нему съ визитомъ. Пока Петръ Иванычъ 
предавался грезамъ своей фантазш, строилъ воздушные вамви, 
денежныя д4ла его шли хуже и хуже; онъ и его семейство 
почти совсЬмъ обнищали. По зам-Ьчанш Елизаветы Гастевой 
*даже обидно было слушать, какъ брать говорилъ о получети 
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миллгоновг, тогда какъ ижь п>стъ было пенею*.* Все домаште 
ругали Петра Ивановича, смеялись надъ нимъ и глубоко 
оскорбляли его. Въ этомъ положенш Петръ Иванычъ на- 
поминаетъ мне того химика, котораго иэображаетъ Бальзакъ 
въ своемъ сочинети «1а гесЬегсЬе ее ГаЬзо1и» и гЬхъ тру* 
женниковъ, которые 200 лАтъ тому наЗадъ занимались изу- 
чешемъ алхимш. Петръ Ивановичу видя, что действительная 
жизнь не улыбается ему, составнлъ особый шръ фантазш, 
носился въ немъ съ своими надеждами, грезами, опасешями в 
пробуждался изъ своего «сна на яву» тогда только, когда дей- 
ствительная жизнь напоминала ему о себе. 

После построешя машины въ Петре Ивановиче появляются 
странности, (какъ видно изъ показашя техъ-же свидетелей). 
Такъ Петръ Иванович* жегъ палецъ на свечке, приговари- 
вая при этомъ безсмысленныя слова: «Сонька, Лизка, выле- 
зайте изъ пальца», онъ просиживалъ на крыше своего дома 
всю ночь и пр1училъ собаку лазить съ собою на крышу, такъ 
что ее нельзя было оттуда стащить, онъ билъ въ куски и 
топталъ ногами посуду, разрывалъ на себе сорочку, бралъ у 
сестеръ женскую рубашку и над4валъ ее на себя; ходилъ въ 
женской юбке и говорилъ: «какъ мне теперь хорошо.» Далее: 
онъ выгоналъ сестеръ изъ дому, такъ что они уходили къ 
соседямъ; приходилъ въ бешенство, когда сестры или посто- 
ронне называли его горбатымъ или сомневались въ гешаль- 
ности его открытая регре!иит тоЬНе; онъ говорилъ, «что одннъ 
онъ умный, а все дураки» (мономашя велич1я). Петръ Ива- 
нычъ самъ сломалъ машину, надъ которой столько лить тру- 
дился, изъ опасешя, что Неароновъ хочетъ похитить его се- 
креть и воспользоваться обещанною въ газетахъ прем1ею. Онъ 
безпреетанно говорилъ, что боится, чтобы у него не разобрали 
потолокъ для похищешя машины, завешивалъ окна просты- 
нями; уходя въ гости, онъ уносилъ машину съ собою и клалъ 
ее около себя, всегда подъ вл1яшемъ той-же ложной идеи. 

Родственники Петра Ивановича также отличались странно- 
стями. Отецъ подсудимаго Иванъ Акимовичъ Гастевъ неодно- 
кратно занималъ деньги по мелочамъ, ибо семейство его на- 
ходилось въ крайней бедности, и вдругъ покупалъ на рынке 
пустыя бутылки и пр. Зимой, купивъ тулупъ, въ трескучи 
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морозь шелъ безъ него, войдя же въ комнату, надФвыъ его 
на себя. Дядя подсуднмаго, (потериЛвппй отъ преступлешя 
Михаилъ Гастевъ) по окончанш курса въ семинарш достигъ 
звашя архимандрита $ъ Самаре и вдругъ вышелъ изъ духов- 
наго звашя, разстригся, приписался къ самарскому мещан- 
ству и вступилъ въ бракъ. Другой дядя (умерши) Матвей 
Акимовичъ Гастевъ до такой степени быль скупъ, что, за не- 
имЪшемъ собаки, которую поскупился пршбр'Ьсти, даялъ но 
ночамъ по дъ воротами. Сестра подсудимаго Соф1я слаба въ 
умственномъ отношенш и не знаетъ грамоты. Привода эти при- 
меры, я хочу доказать, ч*о слабость умственныхъ способно- 
стей и непоследовательность въ дЗДств]яхъ Гастевыхъ были 
наследственны, чтб отчасти видно изъ предварительнаго слЪд- 

СТВ1Я. 

Физически организмъ Петра Ивановича еще бол4е разстро- 
ился: по ночамъ у него такъ сильно стучало сердце, что это 
било слышно лицамъ, спавшимъ съ нимъ въ одной комнатЬ, 
отъ водки у него захватывало духъ, а между тЬмъ известно, 
что постоянное опьяните уничтожаетъ въ человек* способ- 
ность мыслить, порождаетъ въ немъ дишя Фантазш, порывы 
нелогичнаго бешенства, за которыми слйдуютъ упадокъ духа 
и неспособность къ здоровой деятельности. Въ посл&дшй годъ 
(1869) Петръ Гастевъ сталь много пить водки и, какъ выра- 
зилась его сестра, еще больше изменился по страшному само- 
любгю. Выпивши водки, онъ становился буйнымъ; у него стала 
постоянно и хронически болгыпъ голова, (какъ вы это слышали 
отъ свидетеля Неаронова). 

И такъ, невзгоды жизни, странности судьбу, неуснЬхъ на 
всЬхъ чоприщахъ-заставили Петра Ивановича создать себ4 
особый м1ръ фантазш, развили въ немъ самолюбге и жест- 
кость и наконецъ побудили искать въ вин*, въ пьянстве заб- 
вешя всЬхъ невзгодъ, а спиртные напитки еще богЬе укре- 
пили въ его разстроенномъ воображенш идею, что оеъ создалъ 
водоподъемную машину, которая можетъ стоять на ряду съ 
великими открытиями: компаса, пороха, внигопечатамя и пр. 
# Вотъ обстановка, 'которая подготовила трагическое прои- 
шеств1е 24 августа 1869 года — 18 августа въ г. Ефремовъ при- 
быль бывппй архимандритъ, впослЪдствш разстрига, дядя под- 
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судимаго Михаилъ Гастевъ^ По показание свидетельницы 
Матрены Никитиной, Михаилъ Гастевъ быль «веселый человгъкъ», 
•шутилъ надъ Петромъ Ивановичемъ». Такой образъ дЬйствгё 
быль гЬмъ бол4е неостороженъ, что Михаилъ Гастевъ пргЬхалъ 
въ этотъ городъ съ ц'Ьшю представить ко взыскатю на сво- 
ихъ племянниковъ вексель, выданный ему ихъ покойнымъ 
отцемъ. Этимъ взыскашемъ онъ почти разорилъ ихъ и въ 
то же время неосторожно, неблагоразумно, хотя впрочемъ безъ 
всякаго дурнаго намЬревая, шутилъ надъ Петромъ Иваны* 
чемъ, называя его пьяницей, пропащимъ челов-Ькомъ, говорилъ, 
что у него «на рубль амбищи, а на грошъ аммунищи,» сме- 
ялся надъ его машиной регреНшт тоЪНе и надъ его возду- 
пгаыми замками, упрекалъ его въ дурномъ управленш домомъ 
и пр. Михаилъ Гастевъ затронулъ болгьзненныя струны Петра 
Гастева, его самолюбге, его, еслитакъ можно выразиться, Ше 
Цхе, — только этимъ можно объяснить тотъ взрывъ бешенства 
и негодоватя, который, по поводу самой ничтожной причины, 
24 августа 1869 года овладйлъ Петромъ Гастевымъ и про- 
извелъ покушете на жизнь дяди. Фактическая сторона этого 
событя весьма несложна: вслйдсше насмЪшекъ дяди Иетръ 
Гастевъ, доведенный до умоизступлешя, нанесъ ему топоромъ 
рану въ голову, въ присутствш своихъ двухъ сестеръ, гор- 
ничной Матрены и посторонняя человека, котораго онъ счи- 
талъ своимъ врагомъ, Неаронова. Подсудимый нанесъ ударъ, 
находясь эъ такомъ состояши разстройства, что рана не была 
глубока, такъ что поел* того Михаилъ Гастевъ могъ пйшком* 
дойти до больницы, поддерживаемый лишь дЬвочкою и пос- 
тороннимъ свид^телемъ. Петръ Гастевъ объяснилъ, что онъ на- 
несъ дяди рану въ отсутствш разсудка. Шутливый тонъ дяди 
его грубыя насмешки ему не понравились, онъ выбЬжалъ пзъ 
комнаты, случайно уввд'Ьлъ топоръ (который, какъ вамъ объ- 
яснили свидетели, постоянно находился для раскалывашя дровъ 
и для переделки потолка) и мгновенно, при всЬхъ, не думая а 
, послвдств1яхъ, нанесъ дяд-Ь ударъ по голов*. 

Поступокъ Петра Ивановича является продуктомъ умоиз- 
ступлешя и отличается крайнею нелогичностью, непослйдова- 
тельноспю, безум1емъ. Какъ вы слышали отъ свидетеля Неаро- 
нова, дядя и племинникъ лослй об*да, жакъ и всегда, спали въ 
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одной комнат* — въ это время не последовало преступлешя. 
Событе произошло случайно, мгновенно; если-бы Петръ Ива- 
нычъ не увидалъ топора, не было — быинреступлешя. Минута 
была выбрана самая неудобная; въ это время было въ сборе 
не только все семейство, но кроме того присутствовало, лице 
постороннее — Неароновъ; следовательно Петръ Иванычъ ни въ 
какомъ случае не могъ надеяться спастись отъ уголовнаго суда 
инавазаша; поступокъ его является беэумнымъипротивнымъ ин- 
стинкту самэсохранешя; разстройство умственное и физическое 
доказывается! т!>мъ, что рана была неглубока, не проникала до 
мозга. Всл&дъ за нреступлешемъ Петръ Ивановичъ поступилъ 
еще нелогичнее — выбЬжалъ на дворъ, подбйжалъ къ дому 
Юрова и разбилъ стекла оконъ. При этомъ вы припомните 
странности психичесшя и нравственный Петра Иваныча — и 
тогда поступокъ его можно объяснить только умоизступлетемъ. 
По стат- 96 Ул. о нак. (изд. 1866 г-)* не вменяются вь вину 
преступлешя и проступки, учиненные больяыми въ точно дока- 
занномъ припадать умоизступленгя или совершенная безпамят- 
ства.»Смыслъэтой статьи длявасъ,мм. гг^безъсомнЬшяясенъ 
уголовная практика всЬхъ етранъ представляетъ то явлеше,; 
что иногда преступлешя совершаются лицами, находящимися 
въ ненормальному 6ол4зненномъ состояши психической дея- 
тельности, лишенными возможности здраво обсуждать связь 
причинъ и ихъ последствШ, действующими въ данную минуту 
или безсознательноилиже сознательно, но подъ влхяшемъ силь- 
наго побуждешя, которому ихъ помраченный умственный спо- 
собности не могла противустоять съ надлежащею силою. 
Подвергать этихъ лицъ наказанию, какъ преступниковъ, было 
бы противно нашей совести и закону, посему и по 96 статье, 
преступлешя не вменяются въ вину лицу, совершившему ихъ 
безсознательно, въ припадке, порыве, или взрыве души. Дёяфе 
Гастева является однородными съ следующимъ уголовнымъ 
случаемъ: «въ царствоваше Александра 1-го путешественникъ 
имелъ съ собою заряженный пистолетъ для защиты отъ разбой- 
никовъ. На станцш онъ разсорился иэъ-за лошадей съ однимъ 
генераломъ, который и даль ему пощечину; тогда путешест- 
венникъ мгновенно вынулъ изъ-за пояса пистолетъ и застр^лилъ 
генерала. Государственный совать о правдалъ путешественника, 
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несмотря на совершенное имъ убШство.» — Ненормальность со- 
стояние Гастева вскоре поел* преступлешя доказывается и сви- 
д*тельствомъ доктора Краснопйвцева, въкоемъ объяснено, что 
у подсудимаго взглядъ тусклый, передъ гЬмъ онъ проведъ всю 
ночь на колтшяхъ и ничего не 4 лъ. Въ деле есть свЪдЪшя, что 
въ тюремномъ замке Петръ Гастевъ едва окончательно не 
сошелъ сь ума отъ страха быть разстр'Ьлянннмъ за его престу- 
плешя, ч-Ьмъ его пугали арестанты. Это удостоверяешь н 
смотритель замка. Следовательно несомненно, что Петръ Гас- 
тевъ нанесъ дядЬ рану тоноромъ безеознательно, въ порыве, 
въ умоизступленш. Въ настоящемъ д6ле я это допускаю потому, 
что не могу признать Гастева вполнЬ здоровымъ, а потому н 
прошу васъ признать Гастева по этому обвинение совершив* 
шимъ преступлен1е безеознательно. 

Перехожу теперь къ другому преступлены): къ обвинению 
Петра Гастева прокурорскою властш въ отцеубгйствгь. Самъ 
прокуроръ соэнаетъ, л что данныхъ, доказывающихъ преступле- 
ше отцеубШства, было собрано немного, ибо после убШства 
прошло много времени. Съ своей же стороны я уб^ждень, что 
невозможно доказать отцеу&йство. Все обвинете основано гла- 
внымъ образомъ на самообвиненш Петра Гастева, на собствен- 
номъ сознан!и, данномъ имъ судебному следователю-— что онъ. 
убилъ своего отца. Это сознаше является неправильиымъ съ 
начала до конца. Отецъ Петра Гастева ушелъ изъ Ефремова 
(что всЬмъ было известно) въ Тулу для получешя пенеш. Ни- 
кто не видалъ, чтобы онъ возвратился въ Ефремовъ. Между 
тЬмъ возможно — ли возвратиться въ уездный городъ, не бывъ 
замеченнымъ ни соседями, ни знакомыми, нироднымн,ни при- 
слугою ни, наконецъ, жильцами дома? Ни одно лице не видало 
возвращешя отца подсудимаго. Такъ где-же объективный 
доказательства того, чтобы уб1йство|могло быть произведено? 
Никто не видалъ палки, съ которой ушелъ отецъ подсудимаго 
и которою посл^дшй (по его словамъ) убилъ отца. 

Если-бы т4ло Ивана Гастева действительно находилось 
въ яме, то оно наверное бы оставило въ ней следы, кровяная 
пятна, клочки волосъ, куски одежды, пуговицы отъ платья и пр., 
ничего подобнаго не найдено. Яма, обнаруженная въ погребе 
следователем^ сама по себе нисколько не составляете доказа- 
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тельст&а; она могла быть приготовлена для сбережешя карто- 
феля и т. п. Самая величина ямы (что вы слышали изъ акта 
осмотра) длиною 1 3 / 4 аршина и шириною 1% аршина, показы- 
ваете, что въ ней не мЪгло лежать тело человека взрослаго, 
ибо каждый человйкъ тгЬетъ рос*у болйе двухъ арпганъ; сверхъ 
того Форма ямы, 1ЮЧтйчетырехугольйая, вовсе несоотв-Ьтствуетъ 
форме удлиненной, которую должна иметь яма для помещетя 
въ нее человеческаго трупа. 

Почва въ погреб* могла быть вездЬ рыхла, и если бы рас- 
чищать ее и въ другихъ мбстахъ, то,безъ сомнЬшя, нашли бы 
следы другой ямы; но рывппе могли йо ошибке вырытую ими 
яму — иринять за прежнюю, существовавшую. ' 

Никто не видалъ, какъ Подсудимый несъ въ реку тЬло отца. 

Сознавйе Петра Ивановича судебному следователю писано не 
его рукою, а рукою следователя. По закону (ст. 408 Ус. уг. суд.) 
«грамбтнымъ предоставляется право самимъ вписывать въ про- 
тОколъ (следователя) ответы, данные ими на словахъ». Это 
постановлете закона весьма мудро; если бы Петру Гастеву, 
чиновнику, бывшему архиваргусу, предложили самому написать 
свое показате, съ означетемъ этого въ протоколе, то <езъ 
сомнбшя Гастевъ могъ — бы одуматься и отказаться отънеле- 
пато самообвинешя, но следователь, постгЬшнвъ самъ записать 
савфобвинеше Гастева'въ отцеубйстве, даль ему подписать его, 
и такимъ обраэомъ отступилъ отъ точныхъ требованШ закона. 
И такъ по форть своей сознаше въ отцеубйстве, учиненное 
Гастевшйь судебному следователю, является незаконнымъ, не- 
действительнымъ. Свидетели, бывййе при допросе Гастева, 
такие неудостоверили, чтобы судебный следователь предлагалъ 
Гастеву написать показате своею рукою* Между темъ это обсто- 
ятельство имеетъ существенную важность; судебный следо- 
ватель, какъ юристъ, можетъ такъ изложить показате, что оно 
является последовательным^ но если бы подсудимый своею 
рукою натгисалъ сознаше, то наверное впалъ бы въ лротиво- 
реч1е, несообразности и все самообвинеше рушилось бы: 

Не доказано, найдены-ли были катя мертвыя тела въ 1864 
году въ р^ве Кр&сивая-Мечь, въ которую подсудимый, по его 
словамъ, бросилъ тело отца. 
Наконецъ, что всего важнее и что более всего опровергаетъ 

4 
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обвинение прокурора: не найдено ттьла отца, подсудимая а бевъ 
этого обвинеше есть здаше, построенное да иескЬ! Сам* про* 
курор*, как* юрист*, сказал* бы вам* это, если бцнебылъ 
стЬсненъ своим* офищальным* ноложешемъ — обвинителя. 
Каково будетъ ваше подожеще, п\ присяжные васЬдатели, если 
Иван* Гастевъ чрез* год*, чрез* два, вернется къ вам* живешь, 
а вы обвинили Петра ГастевавъотцеубШств4? Иван* Гастевъ, 
вакъ вс4 видели, ушелъ изъ Ефремова с* паспортом*, онъ 
нын* безв'Ьстцо— отсутствующей. Быть может**, если сделать 
публивацш, которых* требует* закон*, то он* отыщется или 
будут* доставлены свйдешя о его смерти, но серо не исполнено, . 
Я смЬю вас* уверить, что при болезненности Петра Гастева 
в* умственном* отнохнещНт при его необыкновенном* само- 
любш и желаши прослыть зачгьчательнымъ человеком* во что 
бы то ни стало (подобно Герострату^ наконец* при его поназанш 
на суди, что онъ ложно обвинил* себя в* отцеубйствй, съ ц&ида 
дать сестрам* доказательство въ смерти отца и возможность 
распорядиться наследственным* имуществом*— ни один* со- 
став* присяжных* в* ЕвропЬ не произнес* бы относительно 
его, ^астева, обвинительна™ приговора въ отцеубдйств$. 

Я прошу васъ отвергнуть обвянете Петра Гастева^в* отце- 
убШств* и признать его нанесшим* своему дяд$ рану въ 
припадк* умоизступлешя. ф 

Товарищъ прокурора возразил*: Г. защитник* говорить, 
что будто бы я обвиняю Гастева во что бы то ни стало; съ своей 
стороны я скажу, что закон* предоставляет* право прокурор* 
ской власти отказаться по совести от* обвинешя, коль скоро 
оно становится несостоятельным*. Въ данномъ-же случай я 
не пользуюсь этим* правом* потому, что не вижу в* том* 
необходимости, въ виду тЬхъ данных*, который я югЬлъчест* 
изложить вам* в* своей р4чи для изобличешя подсудимаго, 
и заимствованных* из* предварительнаго и судебнаго сл&дст&Ш. 
Защитник* дал4е в* своей р&чн говорить, что Гастевъ взвел* 
на себя преступлеше «убШсхво отца» будто-бы|для того, чтобы 
т4мъ самым* открыть наследство, которое должно перейти 
въ его роднымъ. Мысль конечно остроумная, во и только 
на сколько она справедлива, вы сами можете убедиться, гг. щ*и- 
сяжные заседатели. Задаторк* потом» грворит*, что Гастевъ 
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хожегъ быть и отказался-бы отъ своего сознатя въ у<Ийств& 
отца, если бы онъ,какъ грамотный, самъ записывалъ свои по* 
Казани въпротокол'Ь, а не судебный следователь. Но Гастевъ на 
предварителыюмъслЬдстйш инчегоне возразилъ противъ прочи- 
танная ему слйдователемь протокола его показанШ, да и зжгЬмъ 
онъ самъ подписалъ его, давая знать гЬмъсамымъ, что таковой 
составлен* правильно. Защита говорить* что почва въпогребЬ 
везд* рыхла, и если бы расчищали ее и въ другигь мЪстахъ, 
то могли бы найти и другую яму,. На это эамЬчу защитнику 
только то, что яма, въ которой быль зарыть трупъ отца 
Гастева, была найдена и разрыта по указанш-же Гастева, кото- 
рый притомъ заявить, что онъ въ ней зарылъ убитаго отца. 
Защита много говорила о жизни подсудимаго и его родныхъ; 
но эти данный никому неизвестны, а потому и не тгЬютъ 
никакого значешя. ЗагЬмъ ващитннкъ воэбуждаетъ въ своей 
р4чи вопросъ объ умоизступленш Гастева при совершенш пре - 
ступлетй,' но таковой тогда только могъ быть применяем* 
въ настоящему д*лу, когда бы было точно доказано умопэсту- 
плеше, а для этого сл*Ьдовало-бы допросить экспертовъ-врачей 
и произвести о свидетельство ваше подсудимаго (ссылка на разь- 
яснеше касс, департ. сената о совершвнномъ безпамятств*) 
Чтоже касается того обстоятельства, что будто бы Гастевъ, 
какъ говорить защитникъ, опасался за жизнь свою, которой 
онъ могъ лишиться, какъ уверяли его арестанты, содержащееся 
вмЪстЪ съ нимъ въ острог*, то это обстоятельство опять 
нпч'Ьмъ не подтверждается, потому что арестанта этого мы не 
вндимъ, а потому и не можемъ знать, говорилъ-ли онъ Гаетеву 
о томъ, что онъ за свои преступлешя будетъ лшпенъ жизни 
или н-Ьтъ; наконецъ ударъ топоромъ былъ на столько сидень 
и рана такъ тяжка, что Мнхаилъ Гастевъ до сеть поръ боленъ. 
Защитникъ подсудимаго (Л. Д. Любабстй) возразилъ: я 
сказалъ, что прокуроръ, стесненный своимъ офищальнымъ 
положешемъ, не можетъ высказать вамъ убЪждешя, свойствен* 
наго вс*Ьмъ юристамъ, — что если не найдено мертваго т&ла, 
то совнаше подсудимаго само по себ-Ь не служить докаватель-. 
ствемъ отцеуШства; мн4 остается только прибавить, что су* 
дебная практика представляетъ много случаевъ, что подсу- 
димые ложно обвиняли себязъ престуоленмаъ, шн чтобы 
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затянуть дело, иди прослыть замечательными преступниками, 
или подъ вд1ятемъ другой неверной идеи. Гастевъ, не будучи 
юристомъ, могъ думать* что если онъ уличенъ вь покушенш 
на убШстЪо дяди, то и за отцеубШство онъ подлежитъ тому- 
же самому наказатю. Вы безъ еомнешя обратите внимаше и 
на ненормальность психической деятельности Гастева вскоре 
посл^ происшествш 24 августа 1869 года. Гастевъ не возражалъ 
на предварительномъ ол&дствш кротивъ ваписашд его пока- 
зания судебнымъ сл4дователвмъ лишь потому, что онъ и не 
зналъ, что законъ прадоставдяетъ ему право самому писать 
ноказаше. Ему объ этомъне было заявлено, это удостоверили 
и свидетели. Подпись подсудимаго подъ протоколомъ ноказы- 
ваетъ лишь, что онъ дЬйствовадъ машинально, ему скавади 
подписать— онъ и подписалъ. Если-же Петръ Гастевъ быль въ 
умоизстулленш, то подпись его неимеетъ никакого юридиче- 
скаго значешя и весьма жаль, что судебный следователь не 
далъ ему самому изложить ноказаше евое,тогда бы легко выя- 
снилась нелепость посл4дняго пзъ самой редавцш его. — Въ по- 
гребе нашли собственно не яму, а лишь следы ямы въ раско- 
панной земле, но весьма легко при этомъ ошибиться, ибо почва 
и случайно въ одиомъ месте бываетъ рыхла, а въ другя&ъ 
тверже. Данный о жизни подсудимаго почерпнуты мною больше* 
частш изъ актовъ предварительнаго сл4 дств1я и изъ показашй 
свидетелей, которыхъ вы, Мм. Гг., слышали на суде: Елизаветы 
Гастевой,Неаронова я девочки Матрены. Вопросъ объ умоиз- 
ступленш возбуждается не мною, а, такъ сказать, самими обстоя- 
тельствами д*ла, ибоможетъ-ли здоровый человекъ, действую-' 
щш разсудительно, покуситься на убйство другаго человека 
въ присутствш 4 посторониихъ людей, безъ всякаго видимаго 
повода? Я не доказываю, что Петръ Гастевъ сумасшедппй или 
безумный, я говорю, что онъ 24 августа 1869 г. действовать 
въ пршшдюь умошступлшя и подъ дйдомъ есть акты его 
освидетельствовашя докторомъ Браснопевцевымъ. Это и будетъ 
экспертиза, которой требуетъ прокурора Ударъ топоромъ 
вовсе небылъ сидень, въ противиомъ случае онъ-бы проникъ 
до мозга, между т4мь этого не было и Михаилъ Гастевъ самъ 
пешкомъ дошелъ до больницы» 
Оканчивая мою речь, мм. и\, я снова прошу васъ: 1) от- 
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вергнуть обвинеше Гастева въ отцеубШств*, въ противномъ 
случай вы внесете въ судебную практику шаткое начало: 
обвинеше подсудимаго на;основанш одного лишь его сознатя, 
отъ которого онъ, придя въ бол*е нормалное [состоите, самъ 
отказался на суд*. 2) Признать нанесен^ Петромъ Гастевымъ 
раны своему дяд4— послйдовавшямъ въ припадк* умоизсту- 
плетя. 

Председатель предложилъ присяжнымъ къ раэр*шетю 
сл*дующ1е вопросы: 

1) Виновенъ-ла подсудимый, писецъ 3 разряда Петръ Ива- 
новъ Гастевъ 38-ми лить въ томъ, что онъ въ 1864 тоду 
умышленно лишилъ жизни своего отца отставнаго колеж- 
скаго регистратора Ивана Гастева? 

2) Виновенъ-ли тотъ же подсудимый Петръ Ивановъ Гастевъ 
въ томъ, что онъ 24 августа 1869 года въ город* Ефремов* 
въ собственной квартир* нанесъ, въ запальчивости или , 
раздражеши, топоромъ тяжкую рану «к голов* своего дяди / к* 
м*щанина Михаила Гастева съ ц*лш лишить его жизни? 

3) Если подсудимый Гастевъ виновенъ въсемъпреступленщ, 
то по собственной-ли вол* онъ остановился и не влолн* совер- 
шилъ задуманное преступлеше? 

4) Если не по собственной вол* остановился подсудимый 
Гастевъ, то м*щанинъ Михаилъ Гастевъ не лишился жизни 
по обстоятельствамъ-ли независимымъ отъ подсудимаго, или-же 
по обстоятельствамъ только особеннымъ, непредвид*ннымъ 
подсудимымъ? 

На первые два вопроса присяжные отв*чали: «да, виновенъ», 
на третШ «н*тъ, не по собственной вод*», на четвертый — 
«да, по обстоятельствамъ непредво,*ннымъ». 

Тульсмй Окружной Судъ на основаши сего приговора 
присяжныхъ опред*лилъ: подсудимаго писца 3 разряда Петра 
Иванова Гастева, 38 л*тъ, лишить вс*хъ правъ состояшя я 
сослать въ каторжую работу въ рудникахъ на 15 лгьтъ съ по» 
сл*дств1ями по 25. ст. Улож. о навазашяхъ. 



01дШ2ес1 Ьу 



Соод1е 



— 54 — 



Дфдо о крестьянин* Михаил* Вещиков*, обви- 
няемом* въ покушения на братаубШство. 

(ЗаеЬдаше Временна™ ОтдФхвша Тульского Окружааго Суда въ •?.' Но- 
восили отъ 12 февраля 1870 г. Предс^далъ: Товарищ* Предейдателв 
Васильеву члены: — Шепелев* и почетный Мировой Судья Су- 
хот и нъ, обвинял ъ Товарищъ Прокурора ДюбовицкЛй, защищать А. Д. 
Любавсвлй). 

Вотъ обстоятельства этого дйла: «1868 года 4-го августа, 
въ сельц* Чигиринк-Ь, Новосильскаго убзда, креетьянинъ 
Михаилъ Петровъ Вещиковъ, отправляясь съ роднымъ своимъ 
братомъ АлексЬемъ въ поле для уборки ржи, нанесъ ему дере- 
вянными вилами ударъ въ ту минуту, когда тотъ, стоя у бкир* 
да, нагнулся чтобы взять поданный еду снопъ. Отъ получен- 
наго удара Алексий Петровъ потеряли сознате, свалился, но 
Михаилъ Вещйковъ и заттьмъ продолжалъ наносить ему удары 
вилами. 

т 

«Услышавъ стукъ, бывшая вблизи крестьянку Зинов1я Саведь- 
ева Вещикова подокна къ Михаилу Вещикову уговаривать его 
не бить брата, но такъ какъоръ непереставалъ, тоонадоб^ 
жала сообщить о томъ его домапгаимъ. Дорогой она встретила 
крестьянина Петра Васильева Вещикова, который, узнавъ о 
случившемся, былъ также свид-Ьтелемъ побоевъ, нанесенныхъ 
въ его присутствии Михаиломъ Вещиковымъ, до ^ приходи его 
изломавшимъ вилы. 

«При освидетельствовании врачемъ, Алексий Вещйковъ 
былъ найденъ съ тяжкими д опасными повреждешями. Щ 
лбу у него оказалась разорванная рана, около вершка длиною* 
при изслЪдоваши которой были замечены надломъ и вдавдеше 
лобной кости. ДальнЗДшимъ осмотромъ обнаружено, что шестое, 
седьмое и восьмое ребра были переломаны, а на опухшей л*Ьвой 
рук'Ь, л&вомъ боку, груди и спин* остались темносишя пятна. 

«На предварительномъ сл-Ьдствшкрестьянинъ Михаилъ Вещи- 
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еовъ показалъ, «го онъ уже года полтора какъ собирался, за 
дурное обхожден1е съ нимъ и съ его женой, избавиться отъ 
своего брата и лишить его жизни, чтб онъ можетъ-быть и ис- 
шшюлъ бы, если-быне былъ остановлена подошедшими людьми. 
Къ этому онъ внеследствЬг добайилъ, что причиной злобы 
его на брата была связь постдйяю сЬ его женбй, изъ-за кото- 
ров мнойе надъ нимъ под&мгъивалисъ. 

«{Приведенная Вещййовымъосноваюяноступка ег*о съ братомъ 
не подтвердили спрошенные; жена его Анисья Данилова, братъ 
Антонъ Вещиновъ, жена АлексеярВещикова Афимья Степанова 
ш крестьяне Андрей Никитинъ, Константинъ и Роддонъ Михай- 
ловы Вещдковй объяснили, что Алексей Вегдиковъ никогда не 
по-давалъ повода къ неудовольетвш брата, начавшаго съ нимъ 
ссориться посагъ евадъбы и, по словамъ Алексея Вещикова 
возым4вшаго на него злобу всйдетйе отказа раздгьлиться съ 
нимъ хозяйствомъ до возвращешя третьяго брата. 

«На основами этихъ свнде*едьекихъ яоказавйй, собственна™ 
еознашя Вещикова и свойства нанесенныхъ; имъ побоевъ,кре- 
стьянинъ Михаилъ Вещиковъ ббвиняетея въ томъ, что, имея 
тигЬрегёе убить родйаго брата своего АлейсЬя!, нанесъ ему 
4-го августа тяжмя, нодвергнйя жизнь ега опасности, повреж- 
дая, но отъ исполнешя своего намерешя былъ остановленъ 
подоспевшими людьми, что составляете преступление, преду- 
смотренное 9, 114 и 1457ст.Улож. о наказ». 

На вопросъ председателя нризнаеть ли онъ &ебя виновнымъ, 
подсудимый отвечалъ отрицательно. 

За Ыйкъ были допрошены свидетели. 
. Антонъ Штрйвь Вещиковъ объяснилъ, ада Мйхаилъ Вещи- 
кгё&ъ на второй день Поел* сАадь(&сталъзадумчивъ,азатЬмь 
въ немъ появились стр#иное*и. Домаште думали, ч*о онъ ие- 
порченъ, возили его лечиться къ бабке, ему немного нолегчало, 
но не надолго. По временамъ онъ бываль «въ роде (йглаго^сума- 
сшедшаго*. 

ИванъПетровъВещиковь. После свадьбы Михаилъ Вещиковъ 
сталь биться, не могли понять, что съ нимъ сделалось Его 
возили лечиться въ бабке, ему полегче ло, но вскор* опять дурь 
появилась. Со свадьбы у лето была какая-то дурнота въ голове, 

Анисья Вещикова (жена под судимаго).Мужъ сталь убегахь 
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отъ нея но ночамъ сейчасъ же после свадьбы, точдо он» бщъ 
испорченъ. Ложась спать, онъ нередко клалъ подъ подушку 
раскрытый ножъ. Часто онъ брался за. топор* п опять клалъ 
его на место. Нередко мужъ говорилъ ей, что хочетъ ее уделять, 
и упрекалъ ее въ томь, что она состоять въ любовной связи 
съ его братомъ. Напрасно она старалась его разуверить. Стар- 
ший брать Алексий былъ хозяину во дврре, онъ съ ней обра- 
щался хорошо. Онъ терд&днво перероешь вешя дерзости и 
упреки, Михаила Вещивова, Послйдщй хогЬдъ разделиться сь 
АлексЬемъ, чтобы не ярть въ его доме, но Алексей на это да 
соглашался. Мужъ Анисью то любилъ и доскалъ, т^бнлъ* а 
потоиъ снова начинадъ любить просите и дрощещя и говорила 
что «у него сердце щемить». Когда мужа привели въ избу, поел* 
покушещя его на жизнь брата, то она стала упревать *го въ 
убЩств*. Михаилъ Вещиковъ отвЬтиль ей: «это не я би ль брата, 
Спаситель бадъ». 

Петръ Вещиковь (брать подсудимого). ДОизднлъ Вещиковь 
быль аккуратный и здоровый молодець, но ръ самой его свадьбы 
«сделался не въ уме». По нрчамъ ощ. убйгадъ отъ жею, его 
отыскивали и приводили до^ой. Однажды въ ксщц* ноября онъ 
пе^ебЬжаль чрезъ р4ку по льду, которой тодьш* что установился* 

Родюнъ Вещиковь. Съ самой свадьбы Михдолъ Вещрковь 
«умомъ преставился»; по ночамъ онъ вер ^бЪгалъ отъ жены, 
клалъ подъ изголовье ножъ, а около себя топоръ.Онъ просиль 
Алексея Вещщова разделиться съ ницъ, но АдексЬй на это не 
соглашался. ,, . 

Афимья Степанова. Михаилу до свадьбы былъ хороппй, а 
посл^ свадьбы переменился ссорился съ братомъ и женой, 
ревновалъ, «хлебы металъ (бросадъ)на поль,чтб больщрйгрЬхь»* 
На вопросы, Анисьи зачймъ онъ хотЬлъ убить брата, Мнхаилъ 
Вещиковь отвЬчалъ; «мевд Спаситель толкнулъ». , 

Алексей Вещиковь (потерпевши отъ пре^туплетя, съ боль* 
пшмъ шрамомъ на лбу). На первый день после свадьбы Ми* 
хаилъ сталь къ нему привязываться, называя его «бездомовни- 
кокък Чрезъ мЬсщъ после свадьбы Михадлъ сталь по ночшго 
убегать отъ жены вь поле жди въ речке, «будто не въ сюей 
памяти». Онъ, Алексей, его лавливалъ и приводить домой. 
Мнхаилъ непременно хсггЬлъ выдтя даъ его двора. Ложась 
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спать, Михаил* раздвигалъ складной ножъ я клалъ его 
к<& себе пода подушку. 

Ш просьб* защитника быль дрочитанъ автъ, составленный 
тремя меддками въ август* 1868 года, и нзъ вотораго видно, 
что «можно предположить, что Михаилъ Вещиковъ сгградаетъ 
одностороннимъ пом^шательствомъотъ ревности (топопшпга)». 

По требованию прокурора быль прочитанъ ахтъ освидйтель- 
ствовай1я уиотвевннхъ способностей Вещикова въ тульскою 
окрулсномъ суд* въ 1869 году, причвмь Вещиковъ признань 
здоровымъ. 

Обвинитель, товарнщъ прокурора Любовицшй, признавая 
Михаила Вещикова уличеннымъ въ преступление обстоятель- 
ствами д*ла, медицннснимъ осмотромъ, свидетельскими пока* 
зашами и собственнымъ признашемъ, и устраняй вопросъ о 
вменяемости, ибо, совершая преступлеше, Вещиковъ быль 
совершенно здореръ, энергически требовалъ, во имя обще- 
ственныхъ интересовъ и важности преступлен!!, направленнаго 
противъ жизни, признаны Вещикова виновнымъ. 

Защитникъ (А Д. Мюбавты) укааалъ на то, что подсудимый 
дЬйствоваяъ подъ няиншмь самыхъхильныхъ страстей, кото- 
рня только волнуютъ человека, *ести къ брату, соблазнителю 
его жены, и ревности къ жен*. Благодаря Бога, смерти Алек» 
сЬя Вещикова не последовало; онъ здравъ и невредимъ, а 
потому ныне позволительно съ спокойною совестью, не увле- 
каясь доводами прокурора о необходимости и неизбежности 
навазатя, обсудить безпристшютно вопросъ: можно ли поста- 
вить въ вину Михаилу Вещикову учиненный имъ поступокъ? 
Мотивомъ умопомрачешя и преступлешя Михаила Вещикова 
является любовная связь брата его Алексея съ женою его 
Анисьей. Прокурорская власть отрицаетъ этотъ фавтъ, но 
вотъ улики: 1) изъ показашй Алексея Вещикова видно, что на 
первый день посд* своей свадьбы Михаил ъ стал ъкъ нему при- 
вязываться, затемъ сталь по ночамъ уходить отъ жены и тре- 
бовалъ, чтобы брать разделился съ нимъ; 2) Анисья объяснила, 
что мужъ придирался въ ней съ перваго дня ея зам^жства, 
ревновалъ къ брату; 3) Андрей и Родшнъ Вещиковы изложили, 
что Михаилъ по ночамъ бегалъ отъ жены. Если же Алексей 
и Анисья Вещиковы не сознались въ любовной связи, то это 
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объясняется боязнью ихъ: огласки и подвержейя их% церков- 
ному пркаяшю. Пост. 96 улож. о пак. «не вменяются въвину 
преступления и проступки, . учиненные въ точно-доназаниамъ 
припадюъ умоизатртиетя или совершеннаго бвпгамятмва* 
Именно вь таком* припадки находился подсудимый в* день 
4-го августа 1866 г.; адъ поетуяалъ нодъ жшшеиь душеввнго 
взрыва, столь сильнаго» что самообладание его исчезло; онъ ли- 
шне* возможности здраво обсудить свое даложеше и дМетво- 
вал* въ силу побуждения, которому его помраченный реииведею 
и бЬшенствомъ умъ не могъ противостоять съ надлежаще® 
еюой^Влш* (то-ес1ъ въ 1870: г.) Вещиковъ совершено здо- 
ревь, но нреегупяеые бщо. совершено имъ в» 1888- г м а вь 
катать умоивотуплеши находился Вещивовгь 4-ро августа 
1868 г, его навазнваютъ его слова: «Спасатель телкнулъ мвня 
бить брата.» 

Присяжные, на. поставленный судомъ вопрос* о виновное 1 !» 
Михаила Вещикова въ поаушенш на убийство братец отвечали 
отрицательно* 

Судъ признать Вещикова но суду оправданшымь. 

При выход* изъ суда между Мипилокь Вещиковвмъ пего 
братьями и родшрми . последовала . сцена примирен. : они 
дружелюбно разговаривали между добей. ~ 
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Д*ло о цирюльник* Идюдор* Бутусов*, убив- 
шемъ свою жену. 

# 

(Зас*ддр!еТульскагоОкружнагоСудаотъ ХЗ сентября 1870 года: Пред- 
сйдалъ: Товаридъ Председателя П. А. Васильевъ; члены— А. В. Мяс- 
ново и Д. В. Лутковъ; обвинялъ Товарищъ Прокурора Д. К. Фонъ-Вен- 
дрихъ., защищали: А. Д. Любавск1Й иЙ. П. Зуровъ.) 

Обвинительный акт» состоял» въ следующею»*): «31 марта 
1870 года, поливдир,Тулы дано било звать, что жена цирюль- 
ника Бутусова, Мареа Федорова, лежать въ квартир* своей, 
на Пятницкой улиц*, мертвою. По прибытщ туда Шлищи, 
квартира Бутусова найдена растворенною, без» хозяина, и во 
2*й комнат** на кровати, лежитъ его жена, безь признаков» 
жизни, вся въ крови и покрытая какой-то черной одеждой. 
Около же печки, на долу, найденъ окровавленный тоноръ. 
Сд*ланнымъ на сл*дующ!й день осмотром» трупа Бутусовой 
обнаружено, что на голов* ея находятся 3 рани; но искрили 
же оказалось, что лобная и затылочная кости расколаны, нри- 
чемъ л*вад половина первой нредставляетъ три осколка, из» 
которых» один» вдавился въ полость черепа; сверхъ того л*вая 
височная кость найдена размбжтенною на несколько мелких» 
кусочков»; нодъ твердою мозговою оболочкою, въ разных» 
х*стахъ* зам*чено кровоизл*яще. Повреждения эти, по ин*нш 
врача, составляютъ безусловную причину смерти Бутусовой. В» 
убШств* Бутусовой сознался ея мужъ, бывши дворовый чело- 
в*къ, Илюдор» Федоров» Бутусов». Из» даннаго шь показанщ 
видно, что он» вцаванъ былъ на это преступлена развратнымъ 
поведешем» своей жены. Въ день смерти своей утром», Бутусова 
возвратилась домой, и когда мужъ спросил», гд* она ночевала, 
стала его бранить. Бутусовъ уговаривал» ее перестать, бросить 
любовника, угрожая въ противномъ случа* убить ее; она не 



*) Настоящее д-Ьл о привлекло късдушанш его многочисленную публику. 
Подсудимый, юноша 20 лить, съ голубыми главами, черными волосами и 
чрезвычайно красивымъ, симпатичнымъ лицемъ; кротость, даброта и бла- 
городство— отличительны* черты его физ10номги;од'втъ онъ въ арестантское 
кдатье. Все время держалъ себя скромно. 
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соглашалась; тогда онъ вытащилъизъ-подъ кравати,на которой 
лежала жена его, топоръ и ударилъ ее обухомъ по голове, она 
вскрикнула, а онъ продолжалъ наносить ей удары. ' Бутусовъ 
говорить, что онъ въ то время быль совершенно трезвъ, 
и вполнЬ сознавалъ, что д4лалъ. —На основанш вышеизложен* 
наго, бывши дворовый человекъ Илюдоръ Федоровъ Бутусовъ, 
20 л*тъ, обвиняется въ томъ, что убилъжену, хотя въ раздра- 
женш, но не случайно п зная, что посягаетъ на ея жизнь; 
преступлеше это предусмотрено 1455 ст. Улож.о Наказ., вслед- 
ств1ечего, и на основаши200 я 301 ста. Уст. Угол. Судопр., онъ 
привлекается къ судуТульскагоОкружнаго Суда, съ учагсйемЪ 
присяжныхъ заседателей.» 

На судебном^ сл*дств1и подсудимый Шюдоръ Бутусовъ, 
отвечая на вопросы Председателя, объяснилъ: лежапця предо* 
мною вещи (вещественный доказательства, забрызганный кров!ю: 
подушку, ту лупъ и черную одежду) я признаю за свои. Я созна- 
юсь въ убШстве жены. Когда я билъ ее обухомъ топора, я быль 
безъ памяти. Сосваталъ цн* мою покойную жену, Мареу 
Бутусову, мой хозяинъ СафЬновъ. Гласкйвъ, своякъ Мареы, 
выдавая ее за меня, обйщалъ дать мне приданое за нею, 
но сего неисполнилъ. После женитьбй, я и жена, мы стали 
жить у Гласкова. Потомъ я открылъсвою цирюльню. Гласковъ 
ходилъ ко мнешулеть и буянить; однажды я даже Щербачеву 
жаловался на это; после этого Гласковъ обещался более не 
приходить во мне. Избегая Гласкова, я увезъ жену свою Мареу 
въ Москву. Но чрезъ н4е*одыео м*сяцевъ Гласковъ пр^халъ 
въ Москву и обратно отвезъ Мареу къ себе въ Тулу. 
Я самъ пргЬхать язь Москвы въ Тулу, отправляясь въ 
деревню. Въ это время жена моя была беременна. Она 
меня упросила опять начать съ нею жить. Мы открыди но- 
вое заведете, — цирюльнк); я этого не желалъ, но жена моя 
настояла. Гласковъ, относительно меня, былъ человекъ-сквер^ 
ный.Онъ былъ въ любовной связи съ моей женою. Когда я и 
Мареа жили у него, онъ, въ ночное время, думая, что я сплю, 
нередко звалъ ее къ себе, говоря: «Мароуша, Мареуша, при- 
ходи ко мне.» (Въ публике движете.) Когда мы жили на Пят- 
ницкой улице, жена моя уходила къ Гласкову по ночамъ. Я ей 
говорилъ: когда ты бросишь любовника? Въ деньубйства она 
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накануя* не ночевала дома. Я ее начал* упрекать. Она мн* 
на это скавала: «глупъ ты, я тебя знать не хочу в* этомъ от- 
ношение я буду жить съ собакой (воб-мъ), а не съ тобою. 
Я не помню, что сомнойсдЬлалосьщи *гихь словахъ Мареы, 
я не помню хороша, ваг ъ я ее убилъ-.. Когда я на, ней женился, 
Мареа была беременна; она уже не была двушка. Долго ли 
передъ свадьбой она была въ любовной связи съ Гдасковымъ, 
л не знаю. До свадьбы я жилъ въ уяецьн у Сафонова, я же- 
нился ученивомъ; поел* этого я отошелъ отъ хозяина, а за- 
тгЬмъ съ женой.жялъ у. Гласкова; зат*мь я пере&хдлъ въ свое 
заведете, замйтивъ связь Мареы съ Гласковымг. У пеня были 
2 цирюльни: сначала на Воздвиженской, а потоиъ на Пятниц* 
кой улидахъ. По пргЬзд* изъ Москва, я два м&сяца жилъ у 
Гласкова. Моя жена, вакъ. только я уходиль изъ комнат ^на- 
чинала целоваться съ Гдасконымъ; Когда я жилъ у Гласкова, 
Мареа . была съ нимъ въ близкихъ отйошешяхъ. Жен* моей 
было 22 года отъ роду. Я не помню, ч*мъ я убилъ (шою жену. 
7 Нарвы не было средств* въ жизни; СаФоновъ мн* ее навя- 
залъ, онъ былъ мой хозяинъ. Др свадьбы я ее видйдъ нЬ сколь 
ко разъ: она мн4 нравилась. До брака я съ ней любовннхъ 
отношешй не и$гЬлъ. 

Поел* того было ириступлено къ пов*рк* доказательствъ. 
На суд* показали: 

Петръ Глаековъ, (отвечая на вопросы Председателя и Про- 
курора). Объ убйств* Мареы я уаналь поздно. Накануне 
Мареа пришла во мне больная и легла на печку, она была не 
пивши, не евши. Я утромъ спадъ и не видалъ,какъ она ушла. 
Во вторникъ ко мне посылаютъ мальчика, говорить, —очень 
нужно. Вдругъ щи&зжаетъ хожалый и спрашиваетъ меня: 
отчего квартира на Пятницкой улиц* отперта? Нанималъ эту 
квартиру я для Бутусову. Хожалый говорить: гд* жепасиорты 
Вутусовыхъ? Паспорты были у меня, я ихъ отдалъ. Я отпра- 
вился на Пятницкую улицу и хот*лъ войти въ квартиру, но 
мне загородили дорогу;* однако вошелъ, вижу.лежитъ усойшая 
на посмели. Пока я не увид4лъ, я ничего не зналъобъ убй- 
ств*. Родство мое съ Мареой соетояло въ томь, что я жевать 
на ея сестрй. Я и Бутусовъ, мы изъ одного села; я женился 
еще до освобожденья крестьян*, лить 16 тому назадъ. Когда 
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а женился, свояченица моя, Маре*, жила у своего отца, въ 
сел* КодншяЬ. Я проживалъ въ МосевЬ 12 л&ть, потомъ въ 
ТулЬ. Женился я въ Лихвинскомъ убед*, Калужской губернш. 
Въ Тул4 я поселило* въ 1859 году. Когда я жиль въ деревне 
свояченица ноя, Мареа, была оть насъ въ 7 верстахъ.У иена 
есть земля въ Одоевскомъ уЬзд-Ь^амъ жмвутъмои: отецъ, жена 
и дЬти. Въ Тул4 жена моя не проживала: она уже 6 я4тъ жи- 
ветъ въ деревне. Года два тому назадъ, свояченица моя, Мареа, 
поселилась у мешвц въ Тул*; я устроилъ для нея особое парик* 
махерекое заведете, въ дом* Щербачева; тажъ занимался съ 
ней маладйкь. Бутусов* со мной знакомь съ малолетства; онъ 
хаживалъ ко мн* въ заведете не часто, но н не р4дао. Буту- 
совъ женился ва Маре* жри сЛгЬдующихъ обстоятельствах^ 
Приятель ко мнЬ Сафоновъ и говорить: отдай Мареу заИлш- 
дора/Я отв1яалъ, что согласенъ, если они другъ другу пон- 
равятся. Я пошелъ въ Бутусову и вызвалъ его въ трАктиръ, 
заказалъ я дв* пары чаю. Я его спрашиваю: знаешь, затЬмъ 
я тебя нриввалъ? Онъ говорить: знаю. Я ему говорю! д&ло 
идетъ о МареулНг: желаешь взять ее за себя? Онъ отвЬчаль 
желаю и хочу «оставить свое счастие. Я ему объяснилъ, что 
взалъ Мареу на свои хлопоты, она была мн4 поручена съ мало- 
летства, какъ моя родственница. Сватовство со стороны Буту- 
9 сова было добровольное. Мы помолились Богу (въ публики дви- 
жете) и дали слово на вступлете въ бравъ. Я на свой счетъ 
сд'Ьлалъ для Мареы приданое. Бутусовъ въ это время быль 
еше учеаикъ. Бутусовъ и Мареа ездили венчаться въ село 
Колщиио, въ ЛвхвивсвШ уЬздъ, тамъ и венчались; туда 
4здилъ Сафоиовъ. Поел* женитьбы на Маре4, Бутусовъ 
отошелъ оть своего хозяина, Сафонова; его освободили 
ран4е срока его учешя., Я отнесъ хлЪбъ-соль молодымъ 
и свааалъ инь; дай вамъ Богъ въ добрый часъ. Когда. Мареа 
зыходила за мужъ, она была девушка. Я устроилъ Бутусову 
парикмахерское заведете и заключиль съ нимъ домашнее уело* 
В1е, что буду назндать его, какъ управлять заведешемъ; Буту- 
совъ обязался: вещей не продаваоь и не заложить. Д^ла у Буту- 
сова никогда не шли въ порядив Сначала Бутусовъ быль со 
мною хорошъ^ мтомъ. убйгалъ оть меня. Бутусовъ по многу 
пдотъ. У насъ съ нимь были канриаыу но до ссоры и драки не 
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доходило; въ наши ссоры посторонне не вмешивались, и а 
криви въ заведена Бутусова не Д'Ьлалъ. Д4ло было вотъкакъ: 
я услышалъ, 7т° Бутусввъ продает* заведете, устроенное на 
мои деньги, и йроойлъ Палнщймейстера в Мироваиь Судью 
остановить продажу, ибо въ заведенш были мои вещи. ПолццИ* 
мейстеръ вел'Ьлъ дежурному надзирателю обязать Бутусова объ 
этомъ подпискою. Мы отыскали Бутусова, который персЬхалъ 
въ номеръ Куликова, который вупияъ у Бутусова заведете, п 
за свои вещи я полумиль деньги изъ покупной цЬнй. Поел* 
этого Бутусову не съ ч*жь было выехать изъ Тулы. Прйхахъ 
брать Бутусова изъ Москвы; у него Бутусовъ взялъ въ займы 
10 руб., во и этого не достало. Онъ опять сталъ просить у мена 
денегъ, и я далъ Бутусовымъ въ займы 5 руб. сер: Но имъ вее 
тага не еъ ч*мъ было Ъхать въ Москву; они остались у меня 
еще недЬли Д&Ь или болЪе. Я открылъ поел* этого новое заве* 
деше, на кое имя, для Бутусовыхъ, на Шевсвой улиц*. Оии 
пробыли тутъ одинъ м&сяцъ к уЬхали въ Москву. Въ Москве 
были они м4сяцевъ 10. Свояченица моя, Мареа, изъ Москвы 
въ Тулу щц&кала со мной. Я йздилъ за ней: она мн4 передъ 
этимъ написала письмо, что она беременна н что мужъ не 
даетъ ничего на. ея содержате. Я взялъ Мареу въ Тулу, и она 
родида у мэня; Сафоновъ врестилъ младенца. Поел* этого Мареа 
мн* сказала: вавъ ты хочешь, тавъ мною и распоряжайся. Я 
открылъ ей подъ «Царскимъ Оеломъ», въ Тул-Ь, цирюльню. 
Когда Бутусовъ нрИгсалъ изъ Москвы, я отвезъ Мареу къ тестю. 
Въ это время у Бутусова не было ни денегъ, ни лишней рубашки, 
ниеюртува, ни жилета. Поел* того Бутусовъ поселился въ одномъ 
доме съ своею женою. Прихожу я къ нцмъ, Бутусовъ товорнтъ: 
здравствуй мы только тс> хот&ли къ теб4 идти. — Мареа миЬ 
сказала: сделай милость, помоги намъ вънапгихъ д'Ьлахъ. — Я 
соигасилей % открылъ имъ заведете на Пятницкой улицЬ. Когда 
я бралъ паспортъ Бутусову, съ последнего потребовали по* 
душная, я ихъ ваплатилъ; я далъ матери Бутусова, [на с одер 
жаше, 1 руб. сер. Но еще два месяца Бутусовы жили у меня, 
въ Тул&. Я ваплатилъ деньги за заведете на Пятницкой; я на 
это раззорился и самъ теперь служу. (ОжЬчаж на вопросы г. 
Любавскаго). Мареуша приходила иногда ночеватыо мн4 изъ 
своего ваведен1я, на Пятницкой удиц4; она приходила ноболйзн* 
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Въ квартир* ея лужа было такъ холодно, что она простужа- 
лась; здоревье ея было нехороша (Въ публшгЬ см&хъ). Мар- 
еуша действительно спала въ моей вомяатЗц а въ другой комнат* 
(цирюльнЪ) сна^ь кой подмастерье. (Въ публнгЬ смйхъ). МнЬ 
не приходило въ голову, что странно, что Мареуша приходить 
во мн±, а ж не думалъ, что ея приходы во мя& могутъ раздра- 
жать ел мужа. 
. Зашитникъ (А. Д. ЛюбавскМ). «Свидетель! я васъ долженъ 
предупредить, что если вы сознаетесь, что состояли въ любов- 
ной связи съ Мареою Бутусовой), вашею свояченицею, то вы 
подлежите уголовному суду за это, ибо это — вровосмФпюте. 
Теперь отвечайте на кой вопросы не находились ли вы въ 
любовной связи съ Мареою Бутусовою? 

Гласковъ. «Н*тъ1 въ любовной связи съМареушей не состо- 
яла»». (Въ публигЬ ташй, во продолжительный бвгЬхъ). (Про- 
должая свои отвиты; на вопросы перваго защитника). У Буту- 
сова въ. квартир* были холодъ и течь, и Мареа приходила ко 
мн& ночевать; я и не думалъ, что даю поводъ вакимъ бы то ни 
было слухамъ. Накануне убШства, Мареа ночевала у меня 
(ощущеше въ публике); она пришла больная, легла на иечку 
и ушла утромъ, вогда я спалъ.Жена моянкжолько хЬтъуже, 
кавд проживаетъ въ деревни. Мнй не казалось странно, что я 
оставляю жену свою въ деревни, а взялъ въ себ4 въ домъ 
Мареушу, ибо последняя ин$ — родственница. Жен* моей 
37 лить, а МареупгЬ годовъ 22. Я действительно говорилъ 
следователю, что люблю Мареушу, но я любилъ ее по род* 
стеенному. Мареа Бутусова собой не была хороша: ходила вое 
нахмуренная. Она была брюнетка, съ черными главами и воло- 
сами, но собой, по моему мнёвою, нехороша. (Отвечая на 
вопросы г. Зурова). Когда родила Мареа, — я не помню, но 
кажется, что родила въ день Серия Преподобнаго; оЬа вшила 
эамужъ иередъ Воздвнженьеиъ; у ней во все время |былъ только 
одивъ ребеновъ. Оиъ былъ мужесваго пола, его крестили здесь 
въ ТулЬ; онъ умеръ. 

Въ 5 часовъ по полудни засЬдаше было прюстановлено до 
половины седьмаго часа. 

По возобновлен^ заеЬдашя: свидетельница Елизавета Сафо- 
нова показала: Илюдоръ Бутусовъ жиль у меня 4% года уже 
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иодмаетерьемъ. Онъ перевенчался, отошедъ отъ меня и Гжи 
сковъ открылъ ему заведете. Потомъ Вутусовъ уЬхалъвъ Мо- 
скву. Скольких^ лить отъ роду поступилъ ко мн4 Вутусовъ-** 
я не помню, но кажется, л*Ьтъ 12-ти. Поведешя Бутусова 
был* хорошаго. О сватовстве Бутусова я ничего не знала: 
объ этомъ со мной секретничали, отъ меня скрывали свадьбу 
Илшдора, и посдйдняго тайно отъ меня повезли въ деревню 
жениться. Мареа бала скромная, тихая. Знай я заблаговре* 
менно о предполагаемой женитьбе Бутусова, я бы этого не 
позволила. Носились темные слухи о томъ, что Мареа нахо- 
дится въ любовной связи съ Гласковнмъ, но этого я доказать 
не могу. Вутусовъ быль характера скромнаго, тихаго,не пилъ, 
не моталъ, былъ честный. Въ четыре года я только разъ ви- 
дела его пьянаго, и то передъ его свадьбою. 

Свидетель Колояидинъ. Вутусовъ жилъ у насъ. Гласковъ 
хаживалъ къ нему, какъ родственникъ; Вутусовъ обижался 
на это, онъ нисколько разъ говорилъ Глаекову: не ходи къ 
намъ. Вутусовъ прожилъ въ моемъ доме м4сяцъ, а зат4мъ 
отправился въ Москву. Между Вутусовымъ и Гласковымъ бы- 
вали ссоры; оба они бывали выпивши. Сама Бутусова была 
женщина тихая. Вутусовъ ревновалъ ее къ Глаекову. Разъ я 
слышалъ черезъ перегородку следующее: Мареа говорила 
Глаекову: мужъ мой велйлъ мвгЬ тебе сказать, чтобы ты къ 
намъ более не приходилъ. Тогда Гласковъ схватилъ бритвы, 
ножницы, зеркало и сталъ кричать, что все эти вещи его, что 
онъ ихъ возьметъ обратно къ себе, если Вутусовъ не будетъ 
его пускать. Это все мое, говорилъ Гласковъ, я тратилъ на 
васъ мои деньги. Вскоре после этого Бутусовы уЬхаля въ 
Москву. 

Цирюльнвкъ Волковъ. Бутусова я знаю давно: онъ хороши 
парень, не мотъ, не пьяница, кротокъ, хорогаШ товарищъ. 
Дурнаго про него я ничего не внаю. (Свидетель произносить 
слова съ ударешемъ на гласный). Про Гласкова ничего дурнаго 
сказать не хочу. (Волкова отводятъ на скамью свидетелей)* 

Сизовъ, содержатель цирюльни; Сосваталъ Бутусова Гласковъ. 
Поехали они въ деревню перевенчаться. Въ ТулЬ Бутусов* 
жилъ со мною у Сафонова: онъ былъ хороши челов&къ: не 
кутилъ, не велъ непотребной жизни, художествами не занимался.. 
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Гласковъ тавъ его сосватала: напоилъ Сафонова (хозяина 
Бутусова) и Бутусова и уговорил* носледняго жениться на 
Маре* Федоровой. Только Оафоновъ знадъ про эту свадьбу; 
жена его не знала. Бутусовъ обижался, когда приходнлъ еъ 
вену Гласковъ; они между собою ссорались. Гласковъ часто 
цриходмлъ къ Бутусовымъ пьянымъ. До меня доходили слухи, 
что будто бы Гласковъ живетъ съ Маркой.— Моего работника 
еще до этого сватали; его Гласковъ хотблъ женить на Маре*. 
Мой работникъ спросилъ у меня совета: жениться ли ему на 
МароЬ? Я ему отвЬчалъ: ты подобныхъ невЬсть много найдешь. 
Я знал ъ, что Гласковъ — человйкъ горячи, нехороши, тяжелый. 
Фамшая этого работника — Бочарниковъ. Гласковъ ц6лую 
неделю его поилъ, но я разстроилъ свадьбу; тогда Гласковъ 
началъ подпаивать Бутусова и это окончилось свадьбой; Сафо- 
нова не знала о свадьбе Бутусова. До городу ходили слухи о 
связи Мареы съ Гласковямъ; доказать я не могу. 

Расвдьевъ, цирюдьникъ. Бутусовъ— хоропйй человеку пове* 
дезйя всегда быль порядочнаго. Свадьбу устроилъ Гласковъ. 

Щербачевъ. Бутусовъ былъ всегда хорожаго поведешя. 
Когда Гласковъ бшъ ведоволенъ Бутусовымъ, то отбиралъ 
у него вещи изъ заведешя, а потомъ опять возвращать. У 
Гдасюова жила свояченица. 

Свидетель Куликовъ. Бутусовъ увезъ отъ Гласкова свою 
жену въ Москву. Гласковъ ездилъ за нею въ Москву и превезъ 
ее обратно въ Тулу. 

По требовашю Прокурора, прочитанъ быль актъ осмотра 
трупа Бутусовой. Алеть этотъ (въ главныхъ основашяхъ) про* 
писанъ въ обвиннтельномъ акт*. 

ЗатЪмъ прочитанъ, по указатю Председателя, актъ осмотра 
квартиры Бутусовнхъ, на Пятницкой улиц*, въ дом* Евдоки- 
мова. Вотъ содержаще этого акта: Судебный Следователь, А. 
А. Мензбвръ, прибыль въ цирюльню Бутусова 31 марта, въ 
шестомъ часу до полудни. Цирюльное заведете состоять изъ 
двуяъ комнатъ, входъ въ него съ улщы черезь дверь. Первая 
комната, при вход* въ цирюльню съ улицы, служить кажись; 
ю ней стоять диванъ, стулья, кресла, на стене висшгь большое: 
зеркало, дередъ аимь стоить столь, на которомь лежать бритвы, 
ножницы и друйя принадлежности цирюльнаго мас*ерстад. 
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Рядомъ съ заломъ — другая комната, въ которой шалъ Буту еовъ 
съ женою своею. Въ задней комнате устроена русссаа печь; 
между печью и противоположною ей стеною устроены нары, 
на которыхъ лежнтъ матрасъ, н которыя служатъ Бутусовымь 
кроватью. Напротивъ наръ, у противоположной стены, стоить 
небольшой столь; на иарахъ лежнтъ мертвая жена Бутусова, 
Мареа Федорова. Бее ея тело, а также и лицо покрыты какай-то 
женской одеждой чернаго цвета. По поднятая этой одежды 
оказалось, что все лицо ея, а также и голова покрыты кровью; 
подушка также въ крови. Возле печки, на полу, лежитъ топоръ 
съ деревянною ручкою, обухъ самаго топора и часть ручки, 
пролегающей въ току обуху, покрыты запекшейся кровью. 
Самое лезвее топора, съ одной строены, покрыто брызгами 
запекшейся крови.» 

По окончаши судебнаго сл'ЬдствЫ Товарищъ Прокурора 
(Д. К. Фонъ-Вендрихъ) нроизнесъ следующее: «Гг. присяжные 
заседатели! Если кто либо изъ васъ былъ очевидцемъ произво- 
дившегося въ семь судЬ процесса по обвинешю крестьянки 
Соколовой*) въ уб!йствЬ мужа, тотъ вероятно не забылъ, 
что после оправдашя подсудимой, въ сей же день, разнесся 
по городу и по суду слухъ о новомъ убШствй, совершенномъ 
въ центр* г. Тулы,надъ женщиною! слухъ скоро подтвердился: 
оказалось, что это— не слухъ, а действительность. Судебные 
Следователь, прибывъ, 31 марта 1870 года, на Пятницкую 
улицу, въ домъ Евдокимовихъ, увидЬлъ въ цирюльне Бутусова 
женщину въ крови; следы этой крови предъ вами, гг. прися- 
жные заседатели: вамъ стоить только посмотреть веществен- 
няя доказательства. Местомъ совершены преступления посжу- 
жила пустая, необитаемая цирюльня. Перйое время не знали, 
кто— убйца. Но вскоре р08ыс*анъ былъ мужъ убитой, Илюдоръ 
Бутусовъ, который тотчасъ же чистосердечно сознался, что 
онъ — убШца. «Жена моя иэменида мне, объяснил* онъ: я 
умышленно, въ минуту раздражешя, укертвилъ ее "за то, что 
она не хотела бросить любовника: я схватялъ топоръ и обу- 



*) 31 марта 1870 года судилась Матрена Трэфимова Вашонцова, я 
«бжннвшю въ уб&ств-в мужа* Произнесет бялгь оправдаюельянй лриговоръ. 



0|дШ2ес1 Ьу 



Соод1е 



— 68 — 

хомъ его нанесъ ударъ. Подтверждая все это Судебному Сле- 
дователю, Вутусовъ прябавилъ, что сознательно соверпшлъ 
престу слеше; что ударивъ однажды обухомъ топора свою жену, 
онъ продолжалъ наносить ей удары, чтобы заглушить еа 
крики. Это показаше Вутусовъ здесь, на суд* предъ вами, гг. 
присяжные заседатели, значительно изм4нилъ. Не отрекаясь 
отъ убМства жены и отъ мотива преступлешя, онъ присово- 
купилъ, что, убивая жену, находился безъ памяти. Каждому 
изъ васъ понятно, мм. гг., что нужно более давать вероятк 
первому показавйю Бутусова, ибо онъ могъ придумать поздней- 
шее объяснеше— какъ средство оправдать себя и избегнуть 
заслуженнаго наказашя. Первое сознаше его, какъ вполне 
искреннее, нич4мъ невынужденное, не можетъ быть заподо- 
зрено. И такъ умышленное убШство вполне, несомненно 
доказано. 

Но задача моя, мм. гг. еще не вполне окончена. Я считаю 
необходимымъ разсмотрйть со вс4хъ стороцъ, разъяснить пре- 
ступление — убШствр Вутусовымъ жены; я постараюсь сгруппи- 
ровать показашя свидетелей и изложить передъ вами ихъ 
сущность. Въ этомъ д$лЬ та особенность, что никто изъ сви- 
детелей не быдъ очевиддемъ престущешя, поэтому свиде- 
тельшя показашя могутъ послужить только къ разъяснены» 
личности-преступника и его покойной жены: ни одинъ изъ 
свидетелей не показалъ, чтобы Мареа Бутусова была дурнаго 
поведения (?), никто не сказалъ о ней дурнаго слова. Но я 
пойду далее: я допущу предположеше, «то Мароа Бутусова 
находилась въ любовной связи съ Гласковымъ. Слыша отъ 
меня подобное объяснеше, вы не заподозрите меня, мм. гг. 
въ томъ, что ц усиливаю подозр4ше противъ Бутусова. Даже 
допустив V что Гласковъ былъ въ интимныхъ отношешяхъ съ 
Мареою, мы не можемъ найти вполне достаточнаго и сильнаго 
основать къ тому» чяобы Вутусовъ совершить убШства жены. 
Проследить жизнь Илгодора Бутусова шагъ за шагомъ: на 
суд* онъ объяснилъ, что его невеста вышла за него замужъ 
беременною, что носились слухи о ея связи съ Гласковымъ; 
это не помешало однако Бутусову вступить въ бракъ. Подсу- 
димый продолжаетъ, что онъ былъ вовлеченъ въ бракъ кознями 
Гдаскова^ который будто бы поилъ его, который какъ бы 
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насильно отвезъ его въ деревню и тамъ жеяилъ! Вамъ изве- 
стно, что ремесленный народъ, мм. гг. въ 18 л4тъ бываетъ впод? 
жЬ развитъ и вырабатываетъ въ себЬ самостоятельный хара- 
ктеръ; онъ трудно поддается чужому вл1ятю. Свободная воля 
Бутусова нич-Ьмъ не была подавлена. Жиль онъ у Сафонова 
въ ученикахъ, его освободили ран*Ье срока отъ звашя ученица; 
Бутусовъ вступилъ въ бракъ, по сватовству Сафонова. Бракъ 
былъ совершенъ не внезапно, а поелЬ нродолжительныхъ 
переговоровъ. Свидетели приводить, будто до брака Бутусова 
носились странные слухи о томъ, что Мареа Федорова нахо- 
дится въ любовныхъ отношешяхъ съ Гласковымъ. Эти слухи 
не остановили Бутусова, и онъ, не смотря на это, рйпщлея 
жениться; онъ говорилъ, что цашелъ въ своей женЪ не деву- 
шку, а женщину. Что онъ долженъ былъ сделать, убедившись 
что прикрываетъ чужой гр-Ьхъ? Онъ долженъ былъ устранить 
жену отъ ВЛ1ЯШЯ Гласкова; что же д'Ьлаетъ Бутусовъ? — совер- 
шенно противное сему: онъ живетъ у Гласкова, который, по 
его словамъ, лшпилъ его чести, онъ принимаетъ въ даръ отъ 
Гласкова цирюльню, онъ позволяетъ Гласкову постоянно 
посещать свою жену. Гласковъ изъ Москвы привозитъ въ Тулу 
Нарву Бутусову, но мужъ последней медлитъ следовать за 
нею и только для паспорта йдетъ въ деревню. Подсудимый 
снова получаетъ цирюльню отъ Гласкова; онъ не протестует^ 
противъ получеиая подарка отъ человека, который отнялъ у 
него честь, Бутусовъ и Гласковъ ссорятся и опять мирятся. 
Гласковъ уплачиваетъ долги Бутусова. Подсудимый говоритъ, 
что когда онъ съ женою, жилъ у Гласкова, то онъ слышалъ, 
какъ послйдшй по ночамъ призывалъ къ себ'Ь его жену, 
крича ей, «Мареуша, Мареуша, приходи ко мн*.» Неужели 
онъ могъ вид-Ьть и хладнокровно переносить, что жена его и 
Гласковъ, въ его приеутствш, попираютъ его права? Онъ 
терпйлъ любовную связь Гласкова съ женою, ибо извлекалъ 
изъ Гласкова денежныя выгоды. Наконецъ Бутусовъ теряетъ 
терпите и въ своей цирюльни, на Пятницкой улицЬ, у биваетъ 
жену. 

Гг. Присяжные! вы видите, что ни дурнаго, ни хорошаго 
нельзя сказать о Бутусове. Онъ женился, не смотря на слухи 
о дурномъ поведеши Мареы Федоровой, онъ бралъ деньги у 
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Гласвова; оиъ долгое время, по его словамъ, хладнокровно 
смотрйдъ на измену жены. Неужели вы признаете, что порывъ 
ревности можетъ извинить убйство? Если вы оправдаете 
Бутусова, вы дадите просторъ страшному произволу. Бравъ 
представляетъ несчаспе для многпхъ; если вс4 несчастные 
въ бравЬ супруги, путемъ убШства, освободятъ себя отъ 
другаго супруга, въ какое положеше поставите вы общество? 
Вы, можетъ быть, чувствуете симнатио къ подсудимому, я и 
самъ до некоторой степени ее разделяю. Человйяъ, который 
обладав ть характеромъ страстнымъ, можетъ не ручаться за 
себя, но видь убйство есть преетуплеше ужасное, угасшую 
жизнь убитаго нельзя возстановить! Если вы можете оправдать 
убШцу, то нужно, чтобы послЪднШ им*лъ самыя серьезные 
и уважительная причина въ сему дйяшю, чтобы онъ находился 
въ самомъ безъисходномъ, беввыходномъ положеши, такъ что 
не было другаго средства поступить. Тавихъ обстоятельствъ 
кЬтъ по настоящему д*Ьлу. 

Я обвиняю Бутусова въ томъ, что онъ убилъ жеиу умы- 
шленно, но въ раздраженш, и увЪренъ, что вы постановите 
обвинительный пригйворъ! 

Защитнивъ подсудимаго (А. Д. Любавокй) произнесъ сле- 
дующее: «Мм. Г.г.! Г. Прокуроръ въ своей речи высЕазалъ 
что если вы оправдаете Бутусова, вы должны признать, что 
подсудимый имЬлъ самыя серьезная, самыя уважительная при- 
чины къ убШству жены, что онъ находился въ самомъ бевъ- 
исходномъ, безвыходномъ положеши, такъ что онъ не могъ 
поступить иначе! Глубово убежденный, что именно въ такожь 
положевйя находился Бутусовъ 31 марта 1870 года, я постара- 
юсь доказать вамъ это чрезъ подробное равсмотр4те сего д4ла. 

Признате или непризнаше подсудимаго виновцымъ зави- 
ситъ отъ обсуждетя того, есть-лп Бутусовъ— человйвъ раз- 
вращенной, злой, порочный, который неуклонно, систематиче- 
ски стреми лея къ преступлешю,илижв— человйвъ несчастный, 
заслуживающей нашего сострадатя, югЬвппй порочную жену — 
нравственнаго урода, исправлеше которой было невозможно 
и которая погубила его своимъ развратомъ и цинизмомъ. 

Д рассмотрю сначала внешнюю, а зат4мъ внутреннюю сто* 
решу этого д4ла. 
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Внешняя сторон* этого д*ла состоять въ томъ, что, 31 
марта 1870 года, Полищя была извещена объ уфйств* жен- 
щины въ г. Тул*, на Пятницкой улиц*, въ дом* Евдокимова. 
Оемотръ квартиры обнаружил^ что на постели лежитъ мертвая 
женщина, Мареа Бутусова. Мужъ убитой, Илюдоръ Вутусовъ, 
тотчасъ же сознался въ совершеши преступлетя, присовоку- 
пнвъ, что онъ едЬлаль это всл*дств1е развратнаго поведешя 
своей жены,— уходившей ночевать въ своему любовнику, Гла- 
скову, отказавшейся прекратить эту связь. Я не отвергаю ни- 
чего изъ этихъ обстоятельству я постараюсь только разъяснить 
ихъ смыслъ, ихъ значеше. 

РазрЗвдете возбужденнаго мною вопроса о личности подсу- 
димая и о мотивахъ преступления составить внутреннюю сто* 
рону этого д*ла. 

Бутуоовъ есть то, что въ судебной практик* принято на- 
зывать «уб1йда по любви«, въ род* Луи Ульбаха, Сюро и др. 
Чувство обманутой любви и ревности къ жен* — прелюбод*йк* 
сд*лали изъ Бутусова (человека досел* честнаго и безувориз- 
неннаго) убйцу. Любовь, т. е. основанное на внутренной сим- 
патш половое влечете другъ кь другу лицъ разнаго пола, 
во вс* времена была одною изъ самыхъ сильныхъ, могуще- 
ственныхъ страстей, управлявшихъ людьми. Проявлеше этого 
чувства иногда производило: или зам*чательные подвиги геро- 
изма, самопожертвовашя (напр. въ средше в*ка), или же зло- 
д*яшя, преступлена. — Судебная практика всЬхъ етранъ уб*ж- 
даетъ насъ, что чувство обманутой любви, реввюсти и мести 
производили ужасные порывы или взрывы души. На молодаго, 
неопытнаго мущину, находящагооя въ першд* страстей, невоз- 
можно отрицать влктя женщины; не подлежать сомн*шю, что 
женщина развратная,безъ чести и безъ правилъ, покрывающая 
позоромъ своего мужа, руководимая физическими, животными 
инстинктами, забывающая свои обязанности, можетъ погу- 
бить мущину. Если вообще понятно чувство ревности мущины 
къ женщин*, съ которой онъ находится въ любовной связи, то 
на сколько же то чувство ревности сильн*е, основательн*е, 
глубже проникаетъ душу, когда предметом* ревности есть за- 
конная жена мущины, которая предъ алтаремъ клялась ему въ 
в*рности и которая нагло оскорбляетъ въ своемъ муж* чувства 
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ириродныя я чувства условные, понрываетъ его позоромъ йа- 
всго жизнь, цбо бракъ есть учреждеше нерасторгаемое? 

Я считаю необходимым^ М. м. Г. г., на основами актовъ пред- 
варительйаго сл4дств1я и слышанных* ванн сввд&гельекихъ 
показащй, раскрыть предъ вами жизнь подсудимаго, разъяснить 
его личность. 

Жизнь Бутусова можетъ быть разделена на дв-Ь половины: 
1) счастливую, честную, безупречную — до вступлешя его въ 
бракъ съ Мароою Федоровдю, и 2) жизнь позорную, несчастную; 
страдальческую— поел* вступлешя съ нею въ бракъ. 

Иподоръ Бутусовъ родился въ с. КолшинЪ въ 1850 г. Ро- 
дители его были крестьяне. Детство своепровелъ онъ счастливо: 
до 12 л4тъ отъ роду прожилъ въ деревне, а потоиъ отданъ 
былъ въ ученики къ парикмахеру, Сафонову (въ г. Тул*). У 
Сафонова онъ жилъ нисколько лЬтъ и, какъ вы слышали отъ 
свидетелей, былъ поведешя честнаго, безукоризненнаго, образ- 
цоваго. Только одинъ разъ, въ послйдте 4 года, жена Сафонова 
вид&ла его пьянымъ. Этотъ фактъ показывает*, что Бутусовъ 
былъ юноша высокой нравственности. По его показашю и по 
объяснешю его товарищей, Бутусовъ никогда не велъ непотреб- 
ной жизни, не зналъ женщинъ, онъ «не зналъ грйха.» 

Но видно судьба отмЬтила Бутусова своимъ нерстомъ: его 
ожидали, помимо его вины, несчасйе, позоръ. Сафоновъ, хозяинъ 
Бутусова, предложилъ ему жениться на молодой, хорошенькой 
женщин*, Марей Федоровой. Судебное сл4дств1е уже разъяс- 
нило предъ вами, М. м. Г. г. , при какихъ обстоятельствах* 
совершилось это сватовство. Гласковъ (покровитель и любов^ 
дикъМареы Федоровой) старался выдать ее замужъ за молодаго» 
неопБГгнаго, б-Ьднаго человека. Сначала Гласковъ угощалъ ви- 
номъ Бочарникова (рабочаго Сизова),спаивалъ его, чтобы уго- 
ворить его на бракъ. Но Бочарниковъ имйлъ честнаго, благо- 
разумна™ хозяина. Сизовъ прямо отговорилъ Бочарникова отъ 
брака, сообщивъ ему,чтоМареа Федорова находится въ любов- 
ной, кровосмесительной связи съ Гласковымъ. Тогда настала 
очередь Бутусова. ПослЪдняго и его хозяина, Сафонова, Глас- 
ковъ сталъ подпаивать виномъ. Бутусовъ былъ молодъ (18 
л4тъ), Мареа Федорова ему приглянулась; хозяинъ уговаривать 
его жениться, — судьба его свершалась! Отъ хозяйки Бутусова 
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скрыли его женитьбу. Жениться Бутусова увезли въ деревню 
и бракь совершился. Честный, безукоризненный, неопытный 
юноша, еще незнавппй жизни, былъ обв-Ькчанъ съ женщиною 
старше его тремя годами, нисколько лЬтъ пребывавшей въ 
любовной, кровосмесительной связи съ своимъ своякомъ, Глас- 
ковымъ, и подчиненной его вл1яню. Физически Мареа Бутусова 
была собою хорошенькая: брюнетка, съ черными глазами и воло- 
сами, неболыпаго роста, полная. Нравъ ея, бдлъ смЬсь стран- 
ностей и объясняется позоромъ ея предшествовавшей жизни: 
она обладала характеромъ тихимъ, скромнымъ, незлымъ, но 
взглядъ им'Ьла (суровый, была еъ.мужемъ безчувственна; на 
упреки его никогда не отвечала, все отмалчивалась; нарядовъ 
не любила. «Молчитъ, обыкновенно, свирепая, гордая, злая,» 
сказалъ о ней подсудимый. По моему убйждетю, Мареа Буту- 
сова не была безусловно злою женщиною, но разврата и по- 
зорь ея предшествовавшей жизни, ея кровосмесительная связь 
съ Гласковымъ-г-наложили на нее свой отпечатокъ, сдЬлали 
ее угрюмою, сосредоточенною, заставляли ее, чувствуя свою 
развращенность и позоръ, показывать злобу, презрите къ мужу. 
Мужъ Мареы былъ шгацй, моложе ее, почти ребенокъ, и не 
могъ пр!обр4сть на нее того ъягятя, какое им-Ьлъ на нее Глас- 
ковъ (мущина 43 л*тъ). 

До свадьбы Бутусовъ не зналъ, что Мареа состоитъ любов- 
ницею Глазова, эти слухи до него не доходили. На другой 
день поел* женитьбы, Бутусовъ убедился, что жена его— не 
дедушка, а женщина. Между ними возникли упреки, ссоры... 

Бутусовъ началъ чувствовать къ женЬ своей то чувство, 
которое его погубило: Физическую страсть, Физическое влечете 
(основанное на желати удовлетворить животные инстинкты) и 
нравственное отвращете, ненависть, возникавппя въ немъ, когда 
онъ припоминалъ себй предшествовавшую жизнь жены своей, 
ея кровосмесительную, позорную связь съ Гласковымъ. Борьба 
этихъ-то двухъ чувствъ и произвела драму, окончившуюся собы- 
т1емъ31 марта 1870 г., на Пятницкой улицЬ. Физичесюе ин- 
стинкта первое время преобладали въ Бутусов*; до свадьбы 
своей онъ не находился въ любовной связи съ женщинами, 
натуры онъ былъ пылкой, ему было 18 лить, жена его была 
молодая, полная, хорошенькая женщина. 4 месяца Бутусовы 
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щили такъ себ*, но тутъ подсудимая) ожидало новое несздет 
Бутусовъ вам*тилъ, что и поел* вступлешя сънимъ въ бракъ, 
Мароа Бутусова не перестаете оставаться любовницею Глас- 
кова. Мать Бутусова, жившая у него, сообщила ему, что какъ 
только онъ уйдетъ изъ дома, Гласковъ приходитъ къ Маре* 
и прододжаетъ быть сь вею въ преступный» отношешяхъ; въ 
это гремя Бутусовъ им*лъ свое цирюдьное заведете. Еще до 
этого Иподоръ Бутусовъ зам*чалъ, что когда онъ поел* свадь<- 
6ы жилъ съ женою у Гласкова>посдЪдт&непереставалъ быть 
любовникомъ Бутусовой. Бывало, супруги Бутусовы спять 
нм*ст* и Нлюдоръ еще не усп*етъ заснуть, а Гласковъ вхо- 
дить ночью въ мхъ комнату и начинаете звать Бутусову, 
говоря: Мареуша, Мареуша! приходи ко мн*. 

Показашя свидетелей на суд* разъяснили вамъ, Мм. Гг. 
°тношешя Бутусова въ Гдасвову. Отношешяэти для нерваго 
были ужасны: всд4дств1е своей женитьбы на Маре*, Бутусовъ 
очутился, жавъ «хухавъ паутин*», онъ старался избавиться отъ 
окружающей его обстановки, созданной Гласкоиымъ, но не 
могъ этого сделать. Гласковъ, любовникъ Бутусовой, питавлпй 
къ ней страсть и согласившийся выдать ее вамужъ, т*мъ не 
мен*е нскадъ для нея такого мужа, который бы не им*лъ обез- 
печенныхъ средствъ въ жизни, и который поэтому, и поел* 
брава, нуждался бы въ денежной помощи его, Гласвова. Раз- 
ечетъ этотъ весьма понятенъ: всякШ, выдаюпцй замужъ свою 
любовницу, руководствуется этими соображешями. Бели мы 
просл*димъ показашя Гласкова, то изъ нихъ обнаруживается 
буквально то, что я сказалъ: Киодора Бутусова, доел* 
его женитьбы, уговорили отойти отъ г. Сагановой, отъ которой 
скрывали его свадьбу; суяругн сначала жили у Гласкова, а то- 
го» посл*дшй устроилъ имъ парикмахерское заведете. Когда 
Бутусовъ захот*лъ продать заведете, Глссковъ, черезъ Поли- 
цШмейстера, оетановилъ продажу и отобралъ у него [вещи; 
онъ им*лъ отъ Бутусова домашнее денежное обязательство и 
вексель, на 75 руб. сер. Это значило: живи на мой счетъ, но 
жива въ Тул*. У Гласкова находились паспорта Илюдора и 
мареы Бутусовой и паспорты эти хожалый отобралъ поел* 31 
Марта отъ Гласкова и прюбщилъ къ д*лу. И такъ я быль 
совершенно вирав* сказать: Идюдоръ Бутусовъ, поел* своей 
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свадьбы, очутился «какъ муха въ паутций». Онъ женился на 
развратной женщин*, продолжавшей, и поел* свадьбы, свою 
кровосмесительную связь и прпвык&ей повиноваться всЬмъ 
желашямъ Гласкова, считать себя какъ бы вещью, ему при- 
надлежащею. Съ другой стороны, Бутусовъ былъ въ крайней 
нищетй: ему съ женою нечего было йсть; они должны были 
жить у Гласкова, а потомъ, съ его денежною помошдю, открыть 
цирюльное заведете. 

Будь ЕШодоръ Бутусовъ челов'Ькъ, который могъ бы терпи* 
ливо переносить свой позоръ, смотреть спокойно на крово- 
смЪшеше его жены съ Гласковымъ, онъ бы привыкъ къ своему 
положешю. Но Бутусовъ не былъ такая личность. Съ самой 
его свадьбы, онъ найрягалъ веб уешия къ тому, чтобы изъять 
Мареу отъ вЛ1ятя Гласкова, прекратить ихъ любовныя отно- 
шешя, освободиться, въ денежной зависимости, отъ Гласкова. 
Эти успл1я и развязались кровавымъ происшествгемь 31 мар- 
та 1870 года 

Прежде всего Бутусовъ настоялъ на томъ, чтобы онъ и жена 
переехали отъ Гласкова. Бутусовы открыли свое цирюльное 
заведеше, но Гласковъ не переставалъ приходить къ Бутусо- 
выми Новый свить на отношения соперниковъ по любви: Глас • 
кова и Бутусова проливаетъ показаше на суд* Колотилина. 
Послйдтй объяснилъ, что Бутусовъ обижался, видя поеЬще- 
Н1Я къ его женЬ Гласкова, ревновалъ жену къ Гласкову; однажды 
Мареа объявила Гласкову, что ея мужъ требуетъ, чтобы Глас- 
ковъ пересталъ къ ней ходить. Тогда Гласковъ закричалъ: «всЬ 
ваши вещи мнЬ принадлежать», схватилъ ихъ и убЪжалъ. Буту- 
совъ дйлалъ все возможное, чтобы избавиться отъ Гласкова. 
Когда Бутусовы продали свое заведете и хотйли йхать въ 
Москву, Гласковъ чрезъ Полищймейстера арестовалъ ихъ вещи 
и перевезъ Бутусовыхъ къ себЬ. ТЗгаъ не менйе, вскор* поел* 
этого, Илюдоръ Бутусовъ бросилъ все и съ женою уйхалъ въ 
Москву; ему, первый разъ послЬ свадьбы, удалось разлучить 
жену съ Гласковымъ, но ненадолго.... 

Гласковъ, какъ онъ самъ сознался передъ вами, пойхалъ въ 
Москву за Бутусовой), увезъ ее изъ Москвы тайно отъ мужа и 
поселнлъ ее у себя; у него Мареа Бутусова и родила... Ил10- 
доръ Бутусовъ увнавъ, что жена его увезена Гласковымъ въ 
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Тулу, вскор* д самъ выйхалъ изъ Москвы и переЬхадъ въ Тулу. 
И такъ вотъ узелъ драмы. Вокругь одной женщины, Мареы 
Бутусовой, групируются: ея мужъ, Бутусовъ, и ея любовникъ, 
Гласковъ. Каждый изъ нихъ хочетъ изъять ее отъ вл1ян1я дру- 
гаго, и она или иереходитъ отъ одного къ другому, или при- 
надлежитъ имъ обои мъ. Бутусовъ пойхалъ въ деревню хлопотать 
себ* о паспорте. Мароа Бутусова стала просить выдать ей 
паспортъ на отдельное отъ него жительство, но Бутусовъ на 
это не согласился. Оиъ до конца остался себ* в'Ьренъ: онъ не 
хотЬлъ уступить другому своей жены. Тогда Мароа Бутусова 
упросила мужа взять ее снова къ себЬ, и супруги некоторое 
время жили въ деревни, терпя крайнюю бедность н недостаток^ 
Въ этомъ положеши Бутусовъ напоминаетъ мнЬ известное 
произведете литературы: «Д4ло Клемансо» (авшге ;С1етап§еаи 
раг А. Битаз-Шз): н тамъ, и здЬсь мужъ (страстно влюбленный 
въ свою развратную красавицу — жену, къ которой онъ # чувствуетъ 
непреодолимое физическое влечете) бросаетъ ее; жизнь безъ 
вея делается ему въ тягость. Онъ опять сходится съ нею, но 
не въ состояши будучи переносить нозоръ, соединенный съ 
тЬмъ фактомъ, что жена его — любовница другаго и получаетъ 
отъ него деньги, онъ убиваетъ ее. 

Какъ бы то ни было, супруги Бутусовы въ послЬдтй разъ 
поселились вмЬстЬ на Пятницкой улиц*, въ дом* Евдокимова; 
поел* этого любовная связь Мареы Бутусовой съ Гласковымъ 
не только не прекратилась, но продолжалась еще съ большими 
скандалами, ч*мъ прежде, съ бдлыпимъ цинизмомъ. Судебное 
сл*дств1е достаточно ясно обнаружило предъ вами, что Мароа 
Бутусова на одну и на дв* ночи уходила отъ мужа и ночевала 
у Гласкова. Посл*дшй на мои вопросы проговорился, что Мароа 
ночевала у него, что она спала съ нимъ въ одной комнат*, что 
въ квартир* ея мужа ей было холодно и сыро... Только ребе- 
яоцъ, Мм. Гг., не пойметъ, что между Мареой и Гласковымъ 
происходила любовная связь. Какая молодая женщина будетъ 
приходить къ молодому мущин* на ночь? разв* ночью прихо- 
дятъ въ гости? разв* лица разнаго пола ночуютъ въ одной 
комнат*, когда есть друйя комнаты? [Разв* кто либо, кром* 
любовника, станетъ принимать късеб* на ночь замужнюю жен- 
щину, тогда какъ мужъ ея воспрещалъ это и запрещалъ даже 
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посещать его' жену? Развратъ и цинизмъ Мареы Бутусовой, 
31 марта 1870 года, получили достойное возмезд1е, но погу- 
били и ея мужа. 

Свидетелей самаго убШства нЬтъ, но нельзя не доварить 
вполне показатю Кподора Бутусова: накануне своей смерти 
Мареа Федорова провела ночь вн4 дома. Вернувшись домой, она. 
на упреки мужа и на просьбы его бросить любовника, отвечала: 
я не хочу съ тобой жить.... я скор-Ье буду жить съ собакою 
(коб-мъ), нежели съ тобою. Затймъ Мареа, слыша упреки мужа, 
повернулась къ нему спиной и нагло, (видимо утомленная без- 
сонною ночью, проведенною внЬ дома), легла на кровать. — Въ 
это же мгновеше Бутусовъ схватилъ топоръ, лежавппй подъ 
кроватью и обухомъ его ударилъ жену. По объясненш Буту- 
сова, онъ убилъ жену не умышленно, желая научить ее. 

Прокурорская власть признаетъ, что Бутусовъ убилъ жену 
въ раздражены, но не случайно. Я уб4жденъ, что онъ совер- 
пшлъ убШство въ порыв* или взрыв* души, д-Ьйствуя непроиз- 
вольно, стремительно. Я приведу нисколько словъ по сему пред- 
мету изъ учебника уголовнаго права П. Д. Калмыкова (читаетъ) 
«Сильный порывъ или взрывъ душевный есть ничто иное, какъ 
сильное волнеше или движете, происходящее въ душ* отъ пред- 
ставлешя чего либо пр1ятнаго или непрштнаго, мгновенно дейст- 
вующего на человека ивъ самой сильной степени. Когда подоб- 
ное непосредственное внешнее чувство волнуетъ душу, то 
разумйвйе и воля не могутъ свободно действовать.... Порывъ 
возникаешь непроизвольно, стремлеше въ немъ безотчетно и 
ч4мъ оно сильнее, т*мъ короче»*. Порывъ сравниться можетъ 
съ р*кою, прорывающею вдругъ свою плотину,» (стр. 78) 
Именно въ такомъ состеяши, Мм. Гг , находился Бутусовъ 
когда онъ нанесъ ударъ топоромъ по голов* Маре* Федоровой. 

Въ пользу подсудвмаго говорить и его несовершеннол-Ьпе. 
Впродолжеше д*тскаго возраста въ человек* заключаются 
только задатки разумЪшя и свободы, но съ постепеннымъ воз- 
расташемъ дитяти развиваются въ немъ разумъ и воля и на этой 
то постепенности развитая основываются правила о вменяе- 
мости. Законы на^пи признаютъ полнымъ совершеннол&пемъ 
дости&еше возраста дватЦати л*тъ съ годомъ. До этого воз- 
раста Бутусову недоставало 2 года; въ Бутусов* воображешо 
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и чувство подучили болЬе развитая, нежели его умъ и воля, к 
это-то настроеше, недостатоЕъ житейской опытности и стра- 
стность натуры произвели роковое событае 31 марта 1870 
года. 

Я оканчиваю мою защиту, Гг. присяжные заседатели! Судь- 
ба подсудимаго находится въ ващихъ рукахъ. Не увлекайтесь 
доводами прокурорской власти о вашей обязанности обвинять 
всЬхъ подсудимыхъ. Всегда будетъ достаточно лицъ, подвер- 
гаемых?* наказанш, везомыхъ на дрогахъ къ шафоту. 

Вы не признаете преступником* челов г Ька 7 котораго погубили 
раввратъ и кровосмЬшеше жены, человека, который не могъ 
переносить позоръ и безчест — Жизнь честныхъ женщинъ не 
будетъ въ опасностям, м. Г. г., если вы оправдаете Бутусова 
всё знаютъ мотивы его дЪящя. 

Другой защитникъ (П. П. Зуровъ) въ своей р*чи, указавъ 
на звачеше присяжныхъ, канъ судей по совйети и по внутрен- 
нему убЬжденш, доказывал*: что къ настоящему д,4луслЬдует* 
применить 1464 ст. Улож. о Наказ., изд. 1866 г; что Бутусовъ 
виноденъ не въ умышленномъ уб1йствЬ, а лишь въ насильст* 
венныхъ д4йств1яхъ, причинивших* смерть Марей Бутусовой, 
беэъ всякаго со стороны его, Бутусова, умысла на убйство. 
Въ заключеше защитникъ увазалъ на то, что по сему д&ку 
следовало вызвать экспертовъ-псапатровъ, ибо Бутусовъ, 81. 
марта 1870 года, дЬйствовалъ безсознательно. 

Товарищъ Прокурора (Д. К. Фонъ-Вендрихъ) возраэилъ: что 
Бутусовъ не дЬлалъ ничего для того, чтобы изъять жену свою 
отъвл1ящя Г ласкова; что онъне им&ль серьезныхъ уважитель* 
иыхъ причин* убивать . свою жену, что ревность не можетъ 
быть извинительна; что ст. 1464 улодь. не относится къ сему 
дЬлу,ибо Бутусовъ умышленно убилъ жену, а не нанесъ ей 
побои; что эксперты не вызваны съ согласия защитника; что 
ничта по дйлу не докаэываетъ страстной любви Бутусова в* 
жен*; что первый защитникъ намеренно старается очертить 
репутащю покойной Мареы Бутусовой; что порывъ не отме- 
няет* наказуемости. 

Защитникъ (А, Д. Любавшй) отвйчалъ: что съ перваго же 
дня женитьбы Бутусовъ стремился только къ тому, чтобы уд** 
лить жену отъ Гласкова, воспрещал* Глаекову посещать яюну* 
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увезъ Мареу въ Москву, но Гласковъ опять прпвезъ ее въ 
Тулу; отрицаше г. Прокуроромъ Фактовъ, обнаруженныхъ на 
судебном слйдствш, дйагаетъ честь его энергш при обвиненш, 
но опровергается всЬмъ, слышаннымъ на суди. Причины Бу- 
тусова убить жену были настолько уважительны, что едва ли 
можно придумать друпя причины, бол-Ье уважительныя... у Мареы 
Бутусовой быль только одинъ недостатокъ: она уходила ноче- 
вать къ своему любовнику; при такихъ обстоятельства*^ рев- 
ность подсудимаго весьма извинительна; ст. 1464 улож. можете 
быть применена къ настоящему д4лу.— Если бы Бутусовъ не 
любилъ своей жены, то изъ-ва чего же онъ ссорился съ Глас- 
ковымъ, ревновалъ а&ну, если вйрить его сознанш въ убШ- 
ств4, то нельзя не верить этому объяснению. — Очернить ре- 
путащю Мареы Бутусовой нйтъ повода, но кровосйгЬсительная 
связь Мяреы, ея посЬщешя по ночамъ своего любовника, ея 
цинизмъ, суть тате факты когторые едва ли кЪмъ либо могутъ 
быть истолкованы въ ея пользу; наконецъ лучппе кримина- 
листы признаютъ, что порывъ уннчтожаетъ виснете. 

ПослЬ того защитникъ (П. И. Зуровъ) и товаршцъ Проку- 
рора разменялись некоторыми возражешями по тому поводу: 
относятся или не относятся къ д4лу объяснешя перваго изъ 
нихъ. 

Судъ постановилъ присяжнымъ для разрЪшевай слйдуюпцй 
вопросъ: «Виновенъ-ли под судимый; бывппй дворовый челоВ*къ 
Илюдоръ, Федоровъ сынъ, Бутусовъ, 20 лЪтъ, йъ томъ, что 
<тъ въ г.Тул*, въ собственной квартир*, 31 марта 1870 года 
убилъ свою жену, Мареу Федорову Бутусову, действуя въ разд- 
ражений, однакоже не случайно, а зная,что посягаетъ на жизнь 
Мареы Федоровой Бутусовой?* 

Присяжные поел* сов4ща1йя,продолжавпгагося околр 40 ми- 
нуть, на этотъ вопросъ отвечали* да, виновенъ, но по обстоя- 
тельствамъ д-Ьла заслуживаетъ снисхождешя.» 

Судъопред'ЬлиДылцшивъйлюдора Федорова Бутусова всЬхъ 
иравъ состоявая, сослать его въ каторжную работу въ кр4по- 
отяхъ на 5 л*т* и 4 мЬсяца. 
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Д*до объ отставномъшт&бсъ-ротмистр* Николае 

Турбин* и крестьянин* Никола* Брюшничев*, 

судимыхъ аа поддогъ* 

(ЗасЬдаше Тульскаго Овружнаго Суда, отъ 26 шня 1870 года съ учат 
ст1емъ присяжныхъ заседателей. Предс^дательствовалъ: Товарищъ Пред- 
седателя П. А. Васильвъ, члены: П. Й. Шепелевъ и А. А. Менз- 
биръ (Судебный Следователь.)— Обвинялъ Товарищъ Прокурора И. П. 
Зарину зацищалъ А. Д. Любавсвлй). 

Обвинительный актъ (измененный судебного палатою) со- 
стоялъ въ сл*дующемъ: «Въ сел* Березовц*, Новосильсваго 
у*зда, 27-го 1юня 1869 года, сотскимъ Семеномъ Егоровымъ 
былъ задержанъ, безъ письмеенаго вида, неизвестный кресть- 
янину который объяснила что онъ бывшШ дворовый челов*къ 
Орловской губернш, Болховскаго уйзда, .с. Новоселокъ, Нико- 
лай Брюпшичевъ, но паспорта не имЬетъ. Арестованный по- 
этому при-волостпомъ правленш, Брюпшичевъ, на другой день 
просд сторожа, АнДрея Фомина, его выпустить, передать ему 
свидетельство, которое волостнымъ старшиною Зубовымъ и 
помощнакомъ волостяаго писаря Фад*евымъ было признано 
за написанное рукою находившаяся въ селЬ, отставнаго 
штабсъ-ротмистра Николая Турбина. — Это подтвердилось на 
предварительномъ сл*дствш, при допрос* крестьянина Брю- 
шничева, показавшаго, что, дрибывъ въ соло Березовцц безъ 
всякаго^лисьменнаго вида, — такъ какъ полученное изъ волост- 
наго правлешя ратническое свидетельство онъ потерялъ въ 
Мценскомъ уЬзд4, но о томъ не заявлядъ* — онъ обратился за 
сов*томъ къ дворянину Турбину, котораго засталъ въ изб* 
крестьянина Самсона Цв*ткова; поименованный Турбинъ, поел* 
объяснешя Брюшничевымъ его звашя и содержашя утрачен- 
наго свидетельства, взялся написать ему новое на данной ему 
Дв*тковымъ бумаг*, къ которому приложилъ и им*вшуюсд съ 
нимъ печать. Это свидетельство (за которое заплатил^ Турбину 
20 коп.) Брюшничевъ передалъ сторожу Фомину на другой 
день своего задержаны. — По справк* въ Рябинскомъ волост- 
номъ правлешя, Болховскаго у*зда, оказалось, что Брюшни- 
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чету свидетельства вовсе выдаваемо не было,и уже несколько 
л*тъ прошло какъ бе зъдояво летя онъ ущелъ ивъ деревни.— От- 
рицавши первоначально ооказанк Врюишичева, отставши 
штабс^-ротмистръ Николай НетровъТурбинъвпослЬдствщ при- 
зжалъ себя виновнымъ въ наяисанш [Брюпщичеву у крестьяшша 
Цв^ткова свидетельства отъ имени Рдбинскаго волостнагоирав- 
лешя н приложениг кь веку собственной своей, именной печати; 
справедливость этого собственнаго сознатя Турбина подкре- 
пляется удостов4реннымъ экспертами сходствомъ руки под- 
ложнаго свидетельства съ нееомнЬннымъ почервомъ Турбина 
въ двухъ прошешяхъ и показашемъ крестьянина Самсона 
ЦвАткова и его жены Анны Абрамовой. Вслйдствге этого Тур- 
бин* обвиняется въ составленш, съ целью получешя денегъ, 
подложнаго свидетельства крестьянину Брюшничеву, а сей 
послЬдшй въ предъявлении сего свидетельства и въ прожи-* 
важга безъ у станов леннаго вида, что предусмотрено 294 и 
300 ст. улзож. о нак. и 61 ст. уст. о нак. нал. мир. суд». 

Подсудимый Турбинъ (отвечая на вопросъ председателя). Я 
не шгЬлъ, последнее время, никакихъ стредствъ въ жизни, 
жиль дмепемъ Христа. Если я и совершилъ подлога, то не 
изъ преступной цели, а изъ крайней бедности; здоровье мое 
совершенно разстроилось, есть было нечего, вотъ обстоятель- 
ства, побудивши меня въ проступку. Одно время я почти ре- 
шился нарочно взвести на себя какое либо небывалое престу- 
плете, чтобы иметь хоть въ тюрьме кусокъ хлеба. За со<;та- 
влен1е подложнаго свидетельства мне заплатили 20 коп. сер. 
Бакъ передъ Богомъ, такъ и здесь, на суде )передъ вами, 
я не утаиваю— на полученныя мяою 20 коп. я куоилъ себе 
хлеба. Пока моя покойная сестра, бывшая замужемъ, была 
жива, я быль обевпеченъ, но съ ея смертью, я погрузился въ 
нищету. Свидетельство я писалъ у Самсона Цветкова, Брю- 
шничевъ меня просилъ на коленяхъ объ этомъ. Если бы мне 
въ тотъ день даромъ дали' хлеба, то я бы не написалъ под- 
ложнаго свидетельства; къ последнему я приложилъ свою 
именную печать. 

Брюштчевъ (отвечая на вопросы председателя). Я приз- 
наю себя виновнымъ въ томъ, что пользовался свидетель- 
ствомъ, написанным* Турбиными последнему за свидетельство 

!б , 
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л заплатить 20 жоп. сер. Пиеалг по ноюгь св'Ьд'Ьшяжъ и ука- 
зашямъ, я просилъ Турбина |это сд*лать. Ему нечего было 
4сть, а мне не съ ч*мъ было пройти на родину (не было вида), 
я хогЬлъ зайти въ свою губершю. Въ субботу я похучилъ 
свидетельство, а въ воскресенье попался. Это бшол&тожъ, въ 
«Петровку». 

ЗатЬмъ было приступлено въ допросу свидетелей. 

Старшина ВасилШ Зубовъ. Я прйхалъ въ волостное пра- 
вление, вижу тамъ сидитъ Брюшничевъ. Я спросилъ у него 
билетъ, онъ мне отвЬчалъ: «билета у меня иЬтъ». Приходить 
Турбинъ и сталь просить меня, чтобы я отпустилъ Брюш- 
иичева изь арестантской. Я говорю: «нельзя его отпустить, 
кЬть билета». Утромъ, какъ только я всталъ, мне приносить 
свидетельство, которое отдаль сторожу Брюпгаичевъ. Писарь 
и я признали, что это свидетельство подложное и что его пи- 
салъ Турбинъ. Брюпгаичевъ не нашей волости, его арестовали, 
ибо у него не было вида на жительство, потомъ онъ предъ- 
явилъ подложное свидетельство. Я грамотный и знаю руку 
Турбина, полагаю, что свидетельство написано имъ. (Отвечая 
на вопросы защитника). Турбинъ жилъ у васъ, онъ так^ себе, 
человекъ хороппй, ходилъ, прошешя сочинялъ, жиль кое-где, 
не им4лъ пристанища; онъ былъ менее обезпеченъ продоволь- 
ствгемъ, ч4мъ любой врестьянинъ у насъ. (Между присяжными 
сильное движете). 

Самсонъ Цвйтковъ. Турбинъ въ моемь доме писалъ сви- 
детельство Брюшничеву; сколько денегь онъ взялъ съ нос- 
ледняго, я не знаю; Брюшничевъ побирался хлебомъ и со- 
бранный хлебъ продавалъ мне. У меня спросили клочекъ бу- 
маги и я подалъ бумагу, на который у меня лежалъ табакъ; 
когда Турбинъ писалъ свидетельство, у него не было |денегъ 
и онъ побирался Христа-ради. Турбинъ жилъ везде, где 
ни пришлось. 

Андрей воминъ. Я сторожъ, я привель муакика безь вида 
(показываетъ на Брюшничева) въ арестантскую. Посидевъ въ 
арестантской, Брюшничевъ подалъ мне бумагу, говоря, что это 
его билетъ на жительство. Я подалъ эту бумагу аисарямъ. 
Писари говорить: «это видь фальшивый». Въ арестантской 
Брюшничевъ при мне ни съ кемь не видалея. 
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Егоровъ. Я взялъ Брюшнжчева изъ кабака, свелъ его въ 
арестантскую. Мне известно изъ словъ его, что онъ кресть- 
жнияъ Орловской губертя и паспортъ свой потерялъ. Въ аре- 
стантской Брюшвичевъ ночевалъ одну ночь. 

ЗагЬмъ председатель распорядился о предъявлении лрисяж- 
нымъ подложнаго свидетельства. 

По требовашю прокурора прочитанъ быль актъ сличешя 
почерка. Сущность сего акта состоять въ томъ, что эксперты 
(секретари съезда мировыхъ посредников!»: Хлуденевъ и По- 
левъ) нашли, что почеркъ руки Турбина на свидетельстве 
совершенно сходенъ съ почеркомъ руки его на двухъ проше- 
щяхъ, находящихся подъ дЪломъ, только буквы писаны не 
такъ «окружное 

По желанш «присяжныхъ» председатель дблалъ всЬмъ сви- 
д*теляиъ вопросы объ образе жизни Турбина. Свидетели еди- 
ногласно показали, что Турбинъ жилъ въ ихъ волости, онъ 
бедный человекъ, жизнь велъ трезвую, ничего дурнаго въ немъ 
они не заметили. Брюшничева они совсемъ не знаютъ и прежде 
никогда не видали. 

Изъ формуляра Турбина видно, что онъ дворянинъ, слу- 
жилъ въ военномъ ведомстве съ 1833 г., въ отпуску не былъ. 
аттестованъ достойнымъ, ,жалобамъ не подвергался, пенсш 
не получаетъ, въ Восточную войну командовалъ ротой ратни- 
ковъ (ополчешя); справкою о судимости обнаружено, что Тур- 
бинъ прежде подъ судомъ не былъ. 

Товарищъ прокурора, поддерживая обвинеше, въ своей 
речи привелъ, что преступлена съ внешней стороны, въ 
данномъ случае, вполне, несомненно доказано. Турбинъ ули- 
ченъ въ составленш подложнаго свидетельства, а Брюшни- 
чевъ въ заведомомъ его употреблеши. Доказано, • что Тур- 
бинъ написалъ фальшивый документъ изъ корыстныхъ видовъ, 
зная, по своему общественному положешю, всю преступность 
своего деяшя. Разсматривая затЬмъ причины, побудившая 
Турбина совершить подлогъ, товарищъ прокурора зам4тилъ, 
что Турбинъ ссылается на крайнюю нужду, въ которой онъ 
находился и на иецмЪше средствъ. Хотя показашями свиде- 
телей и разъяснено, что Турбинъ не им4лъ определенныхъ 
занятой и находился въ бедности, но это можетъ служить 
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лишь &*& признанш его заслуживающим* снисхождетя, а не 
оправ данш. Что касается до Брюшничева, то объяснеше его 
не заслуживает* уважешя, потому что онъ могъ обратиться 
к* местным* властям*, и его бы, безъ предашя суду, нере- 
слали по этапу на родину. Взаключеше товарищ* проку- 
рора, ссылаясь на общественные интересы, требовал* отъ 
присяжных* обвинительнаго приговора 

Защитник* подсудимаго (А. Д. Любавсшй) произнес* сле- 
дующее: Мм. Гг., настоящее дело глубоко затрогиваетъ 
ваше нравственное чувство, вашу совесть! В* моей речи* я 
последую тому пути, который указал* мне г. прокурор*, я раз- 
смотрю внешнюю и затем* внутреннюю сторону этого дела. 
Факт* запрещеннаго законом* д4ян1я — не<*шн$нень. Тур- 
бин* сознался в* составлены свидетельства на жительство 
крестьянину Брюшничеву, а посл4дшйобъяснилъ,чтоонъ предъ- 
явил* это свидетельство. В* виду этих* сознанШ, моя обязан- 
ность, относительно совокупности признаков* дйятя, весьма 
упрощена; добросовестность, простое понимате судебных* при- 
лич1Й и чувство уважешя к* учреждешю присяжных* не доз- 
воляют* мне оспаривать то, что очевидно, что не подлежит* 
никакому сомнЪшю. 

Но я считаю себя обязанным* остановить ваше внимате на 
внутренней сторон* этого дела, оставляющей простор*: эле- 
менту личнаго уб4жден1я, примйнеюто к* делу идеи Божеской 
правды и справедливости, усмотр^шю вашему, ничем* несте- 
сняемому, гг. присяжные заседатели! Изучая это дело, я был* 
глубоко растроган* и поражеуь объяснешемъ подсудимаго 
Турбина: «через* понесенные военные труды итяжюя болезни, 
при защитЬ Веры, Царя и Отечества, я невозвратимо лишился 
здоровья. Йо окончанш Восточной войны, я возвратился та, роди- 
ну; имешя за мною не состоит*, я не имел* даже места, где 
приклонить голову. При старости моих* лет* и бедности я 
просился в* богоугодное заведете, но не был* принят*. Не 
евши накануне, будучи томим* голодом*, я зашел*, 26 шня 
1869 г., в* дом* к* Самсону Цветкову, намереваясь попросить 
у него кусок* хлеба для утоленая голода, мучившаго меня. От* 
голода..... не думая о последств1Яхъ, я согласился за 20 коп. сер. 
составить подложное свидетельство, и если быЦветковъ вместо 
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предложевныхъ мяй бумаги, чернилъ и нера,далъбы куеокъ 
хл4ба в ковшъ воды для утолешя голода, то вероятно свиде- 
тельство это ве было бы мною написано,» (Въ публики сильное 
движеше)* 

«Гг. присяжным дЬлю престуцнивовъ на две категории 
одни ивъ нихъ находятся въ такой прекрасной обстановки, 
при столь благощиятныхъ жизненныхъ услов1Яхъ,что соверше- 
ше ими преступления можетъ быть объяснено только ихъ по- 
рочною волею, преступными, злобщши наклонностями, отсут- 
св1емъ чувства чести, религш и правды. Друпе, такъ сказать 
непроизвольные преступники^находятся въ такомъ положен^ 
что каждая минута времени, удовлетвореше каждой потребно- 
сти побуждаютъ ихъ совершить преступлеше для того, чтобы 
не умереть отъ нужды, голода и холода.Къ этой второй кате- 
горш не преступныхъ, а скорее несчастныхъ людей принадле- 
житъ и дворянинъ, отставной штабсъ-ротмистръ, 59-летнШ 
старикъ Турбинъ. Кто изъ насъ можетъ беэъ сожал*шя и со- 
страдашя выслушать разсказъ о его жизни, о томъ, какъ онъ, 
прослуживъ более 30 л4тъ, жидъ зат4мъ именемъ Христа, про- 
тягивалъ руку, прося подаяша? Я прошу для него не снисхо- 
ждешя, но полнаго оправдан1я; вы только этимъ исправите от- 
носительно г. Турбина^несправедливость судьбы. — Брюшничевъ. 
обвиненъ въ томъ, что воспользовался (какъ паспортомъ) еви- 
д*тельствомъ,написаннымъТурбинымъ. При этомъ Брюшничевъ 
не им^лъ въ виду причинить кому либо вредъ; для него, по 
его безграмотству, недоступно понимаше отвлеченныхъ госу- 
дарственныхъ и общественныхъ идей; онъ хотЬлъ лишь из- 
бегнуть быть высланнымъ на родину по этапу, что для ка- 
ждаго сопряжено съ поворомъ и н-Ькоторымъ безчесяемъ. Наша 
паспортная система въ настоящее время находится въ самомъ 
неудовлетворительномъ состоять Всл4дств1е выдачи городски- 
ми и сельскими обществами мещанамъ и крестьянамъ кратко* 
срочныхъ паспортовъ, (тогда какъ при огромныхъ разстоя- 
нгяхъ нашего отечества нужно простолюдину несколько вгЬся- 
цевъ, чтобы пройти взадъ и впередъ изъ одной губернш въ 
другую), вследств1е упущешй по делопроизводству въ воло- 
стныхъ правлетяхъ, каждый простолюдинъ, проживаюпцй не 
на родине, рискуетъ нарушить постановлена Т. XIV св. заъ, 
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остаться съ просроченнымъ паспортомъ. Само правительство 
признаетъ неудовлетворительность паспортной системы, осно- 
ванной на томъ, что каждое общество, относительно платежа 
податей, отв-Ьтствуя за своихъ неисправныхъ плателыцивов'Ь, 
не дозволяетъ имъ дальныхъ отлучекъ, что есть родъ вр&ю- 
етнаго права. При Министерстве Внутренних^ делъ учреждена 
Коммис1Я для пересмотра законовъо паспортахъ. Итакъ Брю- 
шничевъ есть жертва паспортной системы. 

Я прошу васъ, гг. присяжные, воспользоваться правомъ, да - 
рованннмъ вахъ судебными уставами и признать обоихъ под- 
судимыхъ по суду оправданными. 

По окончанш судебныхъ прешй. председательствующей (съ 
соглас1я сторонъ) предложилъ присяжнымъ для разр , Ьшен1я 
слЬдуюпие вопросы: «1) виновенъ ли подсудимый отставной 
штабсъ-ротмистръ Николай Петровичъ Турбинъ (59 л*тъ) въ 
томъ, что онъ въ 1869 году, въ с. Березовце, составилъ по- 
дложное свидетельство изъ корыстныхъ видовъ отъ имени Ря* 
бинскаго волостнаго правлешя — на увольнеше бывшаго дворо- 
ваго человека Николая Брюшничева въ разные города Рос- 
С1Йской Имперш, для сбора подаяшя ради Христа; причемъ 
на означенномъ свидетельстве поддЬлалъ подпись волостнаго 
«старшины и писаря и приложилъ свою именную печать? 2) Ви- 
новенъ ли подсудимый крестьянинь Орловской губерши Ни- 
колай Брюшничевъ (62 а*тъ) въ томъ, что онъ, воспользовав- 
шись означеннымъ въ первомъ вопрос* свид4тельствомъ, пред- 
ставилъ его въ Березовское волостное правление, вакъ доказа- 
тельство своего бЬднаго положешя? 3) Виновенъ ли тотъ же 
подсудимый Брюшничевъ въ томъ, что онъ переходилъ съ одно- 
го м^ста на другое и проживалъ въ разныхъ местахъ Имперш 
безъ всякаго вида на жительство? 

Присяжные заседатели *) после совйщашя, продолжавша- 
гося оволо 25 минуть, отвечали на первые два вопроса: «нбтъ 
не виновенъ*, а на третШ вопросы да, виновенъ, но заслужи- 
ваем снисхождешя.» 

На основаши сего Тульскхй Окружной Судъ определилъ: 



^*) Въ составъ прмсяжныхъ засвдатехей входили: 3 чиновника, 1 м-в- 
щашшъ и 8 купцов*. 
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а) подсудимого Николая Брюпшнчева подвергнуть штрафу въ 
5 руб. сер., а въ случай несостоятельности его— аресту на 
одинъ день при волостномъ правлеши. 2) Отставнаго штабсъ- 
ротмистра Турбину на основ. 1 п. 771 и 772 ст.уот. угол, суд^ 
считать по суду оправданными 



Д*ло о крестьянин* Иван* Дормидонтов*, 
сужденномъ эаподлогъ. 

(ЗасЬдаше отъ 2-го марта 1870 года въ г. Ефремов* Временнаго Отдв- 
ленш Тульскаго Окруяшаго Суда. Предсъдалъ: Товаршцъ Председателя 
П. А. Васидьевъ, члены: членъ суда Д. В. Лутковъ и Судебный 
Следователь Курносовъ; обвнналъ Товарищъ Прокурора И. П. Заринъ, 
ващишалъ А. Д. Любавсвлй). 

Обинительный актъ по этому д*лу состоялъ въ сл*дующемъ: 
«25 октября 1868 ;года въ сел* Козловк* (Воронежской 
губернш) взятъвъ полицейское управлеше крестьянинъ Иванъ 
Дормидонтовъ съ билетомъ,накоторомъ годъ и м*сяцъ оказа- 
лись подчищенными. На допрос* Дормидонтовъ сознался, что 
онъ крестьянинъ Тульской губерши,сельца Андреевки, у него 
есть братъ, отецъ, жена. Билетъ (паспортъ) онъ получилъ изъ 
Волостнаго Правлешя на 5 м*сдцевъ за К 527; этотъ билетъ 
писалъ крестьянинъ Серг*евъ. Онъ, Дормидонтовъ, съ этимъ 
билетомъ жилъ въ Москв*, Серпухов* и земл* Войска 
&оис,кьто,подчистку едгълалъ онъ, Дормидонтовъ, въ Богородиц- 
комъ у*зд*, Тульской губернш, возвратись изъ земли войска 
Донскаго. Судебному сл*дователю Дормидонтовъ повторилъ 
свое признаше, прибавивъ лишь, что онъ непомнитъ, въ 
какомъ сел* онъ сд*лалъ подчистку паспорта; чернилъ для 
этого онъ взялъ у содержателя кабака. — Волостное Правлете 
с. Андреевки удостов*рило, что билетъ за Л 527 выданъ имъ 
Гаврила Бычковъ (Серг*евъ) объяснилъ, что билетъ писанъ. 
имъ. Самоличность Ивана Дормидонтова, при предваритедь- 
номъ слйдствш, удостоверили его отецъ, братъ .и жена. 
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На огаовашп вышенздоженнаго Вванъ Дормвдоятовъ обвж- 
ненъ былъ прокурорскою власпю въ изм*нети срока на 
билет* и въ нереправк* года и месяца,— преступление преду- 
смотренное ст. 976 ул. о нажав.,.. ва что и цреданъ суду Тул*- 
скаго Окружнаго Суда съ уюсэодсъ нрнсяжныхъ заседа- 
телей». 

На вопросъ Председателя «признаетъ — ли онъ себя вино- 
вными, Дормидонтовъ отв*чалъ, что подчистку сд*лалъ онъ, 
но не понималъ, что при этомъ д*лаетъ злое д*ло или пре- 
ступлеше. 

Изъ спроса на суд* свидетеля Гаврилы Бычвова обнару- 
жено, что онъ Бычковъ писалъ бидетъ за № 527 и что въ 
билет* въ то время подчистокъ не было. 

Прочтете и осмотръ на суд* билета за 3* 527 обнаружили, 
что въ немъ переправлены 1867-й годъ на 1868 годъ и 
октябрь м*сяцъ на мартъ*). 

Товарищъ Прокурора (И. П. Заринъ), указывая, что насто- 
ящее преступлена, направленное противъ общественнаго бла- 
гоустройства, можетъ им*ть посл*детв!емъ неп^атежъ пода- 
тей и изб*жаше рекрутской очереди, — энергически требовалъ 
обйинешя Дормидонтова на осн. ст. 976 ул., по которой 
считается преступлешемъ, если кто въ паспорт*, билет*, шйс 
иномъ вид* своемъ, или чужомъ измЬнитъ означенный въ 
ономъ срокъ или м*стопребываше, или будетъ предъявлять 
или инымъ образомъ употреблять заведомо такой измененный 
противъ настоящаго виДъ. Взаключеше Прокуроръ сослался 
и на сознав!е подсудимаго въ учиненш подлога, подтвержден- 
ное вс*ми обстоятельствами д*ла. 

Защитникъ нодсудимаго {А. Д. Любавскш) въ главныхъ 
основашяхъ произнес сл*дующве: Гг. присяжные зас*датели! 



*) Предварительными сл*дств!емъ раскрыто, что Дормидонтовъ им*лъ 
влечете поступить въ военную службу; для куражу онъ выпил*, чтобы 
явиться въ генералу съ. просьбой принять его въ военную службу, но его 
хщ пьянаг? арестовали и отправили въ, Полиццр. — Паспорхъ онъ подчи- 
стилъ, по его словамъ, потому, что 4сть нечего, свзялъ да и подскоблилъ 
ножичкомъ», преступлен^ онъ, Дормидонтовъ, никакихъ не д-Ьлывалъ, жилъ 
по закону по Божьему, п*лъ Божественные гимны. С(нъ 'подскоблилъ 
цифры поел* того, вакъ срокъ паспорта кончился. 
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Иванъ Дормидонтовъ обвиняется Прокурорского властш въ 
подлог* и вамъ нредстоитъ прогрести приговоръ овин* или 
невинности подсудииаго. Если бы 10 хЬтъ тону назадъ кто 
либо предсвазалъ, что уголовный д4ла будутъ решаться не 
въ5 инставдцяхъ, а въ одной инстанщи, нб втечете 4 — 5 
л4тъ, а въ одинъ день, не тайно, а публично, что передъ 
судомъ присяжныхъ будутъ въ одномъ судебномъ засЬдаши 
воспроизведено всЬ обстоятельства д4ла, что вонросъ о вин* 
или невинности подсудимаго будутъ рйшатъ не коронные 
чиновники, а лучгиге люди изъ мйстннхъ жителей по правамъ 
службы, состояшя, общественного положвН1Я или занимаеныхъ 
ими внборныхъ должностей, — то всё эти предсказашя были 
бы приняты за мечты, осуществлеше которыхъ возможно 
лишь въ далекомъ будущемъ. Благодаря Бога и нашего Госу- 
даря вей эти мечты осуществились на нашихъ глазахъ: 
учреждеше присяжныхъ внесло новую жнзнь въ наши судеб- 
ный учреждешя. Законъ предоставилъ вамъ право разре- 
шать вонросъ, не только совершилось— «-ли известное дЬяше, 
но и виновно ли лице, совершившее это дЬяше? РЪшете предо- 
ставлено вашей сов*сти, вашему внутреннему убйждетю, 
т*мъ понятямъ о справедливости, которыя находятся въ дупгЬ 
каждаго человека и составляютъ элементъ личнаго убйждешя 
каждаго изъ насъ.Бнваетъ весьма много случаевъ, когда дЬяше, 
имеющее внЬшше признаки преступлешя, совершено, но наша 
совесть возстаетъ противъ признатя его преступлетемъ, 
ибо въ немъ нЬтъ нравственной вины, злой воли, порочности 
преступника, преступной ц4ли, дурныхъ побудительныхъ нри- 
чинъ. Такъ напртгЬръ: едва — ли можно признать преступни- 
комъ: мужа убивающаго любовника своей жены, котораго онъ 
застаетъ на м*ст4 преступлешя—- при любодЬянш, сестру 
убившую своего брата, который хогЬлъ ее изнасиловать, 
чиновника, который, повинуясь угрозамъ и приказашямъ 
своего начальника, даетъ неправильное направлеше дЬлу. Ино- 
гда обстановка такъ сильно дййствуетъ на человека, что 
подавляетъ его. — Обращаюсь къ обстоятельствам настоящем? 
скъла: Дормидонтовъ сдЬлалъ подчистку года и месяца на 
паспорте и Прокуроръ видитъ въ этомъ преступлеше подлога. 
Въ уложегаионавдзашяхъ подлогъ не считается какъ-бы однимъ 
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престуилешемъ, а разс*янъ по всему уложенго, онъ можетъ 
относиться къ сфер* государственная у1фавлен1я(напр. подлогъ 
указа), къ сфер* торговой (подлогъ телеграммы, сообщающей 
нев*рныя св*де«я) и къ сфер* имущественной (подлогъ зав*- 
щашя и. т. д.)* Въ настоящемъ случа* подчистка крестьяни- 
номъ Дормидонтойшъ года я месяца на паспорт* не могла 
причинить никому вредныхь посл'ЬдствШ. Она не раззорила 
никого, не произвела замешательства въ д*лахъ. Дурнаго 
побуждетя у Дормидонтова не было. Онъ возвращался на ро- 
дину, следовательно не скрывался отъ платежа податей и отъ 
рекрутской повинности, какъ приводить Лро&уроръ. Онъ быль 
въ земле Войска ДонскагО, за тысячу верстъ отъ м*ста своей 
родины. Срокъ паспорту его кончился и Дормидонтовъ (безъ 
всякой вины съ его стороны) рисковалъ быть посланнымъ домой 
по этапу, какъ преступнику какъ воръ, какъ душегубецъ, какъ 
каторжникъ! Чтобы избегнуть этого позора, Дормидонтовъ 
решился подчистить цифры на паспорт* и самому возвратиться 
на родину- Возвикаетъ вопросъ: удобно-ли им*ть краткосрочные 
паспорты въ такой обширной стран*, какъ Рошя, когда нужно 
пройти п*шкомъ тысячи верстъ и когда н*тъ Физической 
возможности къ сроку паспорта возвратиться на родину? Но 
разр*шете этого вопроса, г.г. присяжные, зависитъ не отъ 
крестьянина Дормидонтова. И такъ виновенъ-ли Дормидонтовъ 
въ какомъ либо преступленш? Ваша сов*сть.отв*титъ— нгып*. 
Дормидонтовъ, неик*юпцй понятая о законности и незнаюшдй 
юридической казуистики, хот*лъ избежать высылки по этапу 
и, возвращаясь на родину, подскоблилъ на своемъ паспорт*, 
чтобы продлить его срокъ. Дормидонтовъ по этому д*лу.уже 
довольно пострадалъ, онъ высид*лъ въ тюрьм* (ожидая 
вашего суда) годъ и 5 м*сяцевъ, онь находился въ тюремныхъ 
замкахъ: Богородицкомъ, ЕпиФансвомъ, Тульскомъ, Ефремов- 
скомъ. Вручая вамъ, г.г. присяжные судьбу подсудимаго, я 
ув*ррнъ, что приговоръ вашъ будетъ приговоромъ полнаго 
его оправданья. Передъ вами не преступнику не развращенный 
злодей, а челов*къ, испытавши на себе вс* неудобства нашей 
нын*шней паспортной системы и желавппй избегнуть позора: 
быть пренровожденнымъ по этапу. 
, Н& предложенный имъ Председателей вопросъ «виновенъ-ли 



01дШ2ес1 Ьу 



Соод1е 



- 91- 

подсудимый въ томъ, это онъ ъъ билегЬ за К 527 измЪнялъ 
овначенный въ немъ срокъ и предъявилъ заведомо такой би- 
лета измененный эа настояпцй вндъ», присяжвме отвечали; 
«н'Ьтъ, невиновенъ». Председатель объявилъ подсудимаго он- 
равданнымъ и вел&лъ освободить его изъ подъ-стражи *). 



Д4до крестьянина Василия Гранкина, обвиня- 
емаго въ жестокомъ обращение съ женою. 

(Засвдаше отъ 13 марта 1870 года, Временнаго Отд&ленля Тульскаго 
Окружнаго Суда въ г. Ефремов*. ^Составь Суда: Председатель П. А. Ва- 
сильеву члены: Д. В. Лутковъ, почетный Мировой Судья Шил о в ъ. 
Представлялъ частное обвянете А. Д. Любавсвлй, защнщалъ подсуди- 
маго Н. С. Кожинъ). 

Мещанка Екатерина Гранкина принесла жалобу на то, что 
мужъ ея ВасилШ Гранкинъ нещадно бьетъ ее и вырываеть у 
ней волосы изъ головы. Замужемъ она уже 8 годъ, проживаешь 
въ г. Ефремов*. Полтора года она жила съ мужемъ хорошо, 
но когда прошелъ рекрутскШ наборъ, въ который она постави- 
ла за мужа наемщика, то мужъ сталъ обращаться съ нею 
дурно. Она родила ребенка и поел* родовъ у ней сделался 
ревматизмъ въ ногахъ, такъ что нннЬ она едва можетъ ходить 
и ноги у ней не сгибаются. Въ это время мужъ возненавид*Ьлъ 
ее и безпрестанно ее бьетъ до голов* и ругаетъ, дерется онъ 
часто кулаками. 

Такъ какъ стороны не изъявили своего соглас1я окончить 
д*ло миромъ, то Окружной Судъ приступилъ къ судебному 

СЛ4ДСТВ1Ю. 

Екатерина Гранкина, (маленькая, болезненная на видъ, 
ходить не сгибая ногъ) объяснила — , что мужъ въ особенности 
сталъ ее нещадно колотить послЬ того, какъ она сделалась 



*) Выходя изъ суда, Дормидонтовъ сказалъ своему защитнику: «вы не 
думайте, что я дурной, я вамъ заслужу, что вы меня защитили, я 
честный.» 
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нездорова. Однажды, когда, ошв возвращался вечером* доноси 
егоподъ руку, закъ пьянаго, Яковъ Пашковъ велъ домой* онъ* 
ВасилШ Гранкинъ, при Пашков* билъ ее кулаконъ по голов*. 
Она нисколько разъ пряталась у соседей отъ мужа, который 
началъ ее безпрестанно колотить. Этому есть свидетели: Дарьа 
Израилева и Пашковы; она Гранкина пряталась отъ побоевъ 
мужа подъ кроватьй, на печке, въ сЬно, въ чулан*. Мужъ 
вырвалъ у ней на макушки головы все волоса и она просить 
судъ осмотреть ихъ. 

Председатель велитъ Гранкиной показать свои волосы. На 
макушки головы волосы весьма редки, короче другихъ и по- 
видимому выщипаны. Волосы въкос* замечательно длинны. 

(Подсудимый и его защитникъ противъ осмотра волосъ Гран- 
киной] судомъ не возражаютъ и на слова частнаго обви- 
нителя, что волосы вырваны, замЬчашй не д^лаютъ). 

Кухарка Авдотья Кузьмина показала, что разъ она видела 
какъ ВасилШ Гранкинъ билъ свою жену. Онъ билъ жену по 
спин*; спасаясь отъ мужа, Гранкпна запиралась въ чуланъ. 

Яковъ Пашковъ. Онъ по этому д6лу знать ничего не знаетъ 
видать не вйдаетъ и ничего не слыхалъ (эти отвиты онъ пов- 
торяетъ на все вопросы обвинителя.) 

Дарья Й5рашева(Еврейка, спрошенная подъ присягою). Въ 
ноябре прошлаго года Екатерина Гранкина прибежала ночью 
въ мою квартиру раздетая, говоря, что она не знаетъ, куда де- 
ваться отъ побоевъ и истязанШ мужа. Волосы Екатерины 
Гранкиной были вырваны, растрепаны, она плакала. Я про- 
водила на кухню Гранину, которая и пробыла тамъ до утра. 
На другой день Яковъ Пашковъ пришелъ ко мне и сказалъ 
мне: «вы вчера защищали Катерину, сейчасъ мужъ опять ее 
бьетъ. Черезъ несколько минутъ опять ко мне прибежала 
Екатерина Гранкина, раздетая, почти безъ памяти, зубы ея 
были избиты, волосы торчали на голове и были растрепаны. 
Гранкина, разсказывая о побояхъ мужа, мешалась въ словахъ. 
О побояхъ, нанесенныхъ Гранкинымъ его жене, мне говорила и 
Авдотья, прибавивъ, что Катерина тиранства терпитъ отъ Мужа. 

Частный обвинитель проситъ дать очную ставку Якову Паш- 
кову съ Дарьею Израилевою вследсше разнореч1я въ ихъ 
показашяхъ. 
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Возражая на вопросы обвинителя, Яцовъ Пашковъ говорив 
что онъ, только отвечая на вопросы Дарьи Израилевой, сказадъ 
ей,чтоВасшайГранкинъ бьетъ жену. Затймъ на вопросы част* 
наго обвинителя Яковъ Пашковъ снова начинаетъ повторять, 
что онъ Дарь4 ничего не говори лъ и о побояхъ, ничего знать 
неаваетъ и выдать не в-Ьдаетъ. 

Обвинитель. Свидетель, вы сайетесь надо иною! Если вы гово- 
рили Дарь* о побояхъ, ианесенныхъ Ваеюцемъ Гранкинымъ 
его жен*, то какъ же вы ничего не знаете о побояхъ? Помните, 
что за ваши недобросовестные отвиты я могу просить о преда- 
ны васъ уголовному суду. 

Председатель. Г. обвинитель, вы не имйете права запуги- 
вать свидетеля. 

Продолжая отвечать на друпе вопросы обвинителя (по дру- 
гимъ цредметамъ д^ла) Пашковъ обадснилъ, что онъ вид4лъ, 
какъ хозяинъ выходилъ изъ тел-Ьги въ тотъ вечеръ, когда на- 
несены были побои Гранкиной. Затймъ снова начинаетъ гово- 
рить, что онъ самыхъ побоевъ не видйлъ. 

Изъ справокъ о судимости оказалось, что ВасилШ Гранкинъ 
Зраза былъ нодъ судомъ за жестокое обращеше съ женою и 
всякш разъ д4ло кончалось миромъ между супругами. 

Частный обвинитель (Л, Д.Любаяскгйупртжесъ следующую 
р$чь; Гг. Судьи! Я обвиняю Василы Гранкина въ жестокомъ 
обращеши съ женою, въ нанесенш ей постоянныхъ система- 
тическихъ нобоевъ, доходящихъ почти до истязанШ. Статья 
1583 Улож. о нак. безусловно запрещаешь таковые поступки 
мужа еъ женою, Д4ла подобнаго рода [судебными уставами 
предоставлены вашему раз]УЬщенш, г.г. судьи, безъ учаетхя при- 
сяжныхъ заседателей. Постановляя это, законодатель им4лъ 
безъ еомнйшя въ виду ту высокую ц4ль, чтобы вы (какъ юри- 
сты), какъ лица, получившая высшее образоваше, пряна длежащ1я 
къ выспшмъ классамъ общества,— вашими приговорами содей- 
ствовали искоренению грубости народныхъ нравовъ, защищали 
женщину, существо слабМшее, противъ физическаго насиш со 
стороны лица силькЬйшаго! Женщина^ по самой природ* своей 
есть существо фявииески 6ол4е слабое, нежели мужчина; уже 
но этому самому истязашв-мужемъ своей жены, злоулотребле- 
ще первымъ своей физической силы — не могу тъ быть допуска- 
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емы. Нын& личность женщины ограждена отъ побоевъ-— зако- 
номъ, практикою, нравами. Въ ст. 1583 улож. онак. проведено- 
то начало, что насильственное д4йств1е прннимаетъ отягча- 
ющей характера когда оно совершено мужемъ, ибо, сверхъ об- 
лцаго нарушетя правъ личности, зд*Ьсь еще происходить нару- 
шете той любви, которую обязанъ мужъ питать въ жен*. 
Статья 1583 не допускаетъ жестокое обращете и помимо на- 
несены ранъ, увйчья и тяжкихъ побоевъ. 

Обращаюсь затймъ къ нравственной и общественной стороне 
этого д^ла. Цивилизащя немыслима тамъ, гд4 женщина не 
ограждена отъ насиия. Гд4 женщина— раба — не можетъ быть 
семьи, семейныхъ отношенй, уважешя д4тей къ родителямъ, 
не существуетъ общественной жизни. Нанесен1е побоевъ му- 
жемъ жен* убиваетъ въ сей последней чувство чести, само- 
люб1я, внушаетъ ей злобу, ненависть къ мужу, желаше ему 
отомстить, можетъ быть поводомъ къ кровавымъ преступле- 
шямъ, въ муж* развиваетъ суровость, зверство, неуважеше 
къ женЬ. 

Гг. судьи! Въ настоящемъ засЪданш присутствуют болгье 
100 простолюдиновъ, есть они ждутъ вашею ргъшенья. Бели 
они увидятъ, что вы вопреки доказательствамъ д*ла и пока* 
занда свидетелей оправдаете Гранкина, наносившаго система- 
тичесше побои своей жен*, то многгеизъ простолюдиновъ, веро- 
ятно, возвратись домой, начнут бить, тиранить евоихъ женъ г 
въ уверенности, что таковые поступки пройдуть для нихь 
безнаказанно. (Въ публив* сильное движете). 

Тогда новые суды, съ ихъ публичностью, устностш и глас- 
ности) не только не принесутъ той пользы, которой ожидаетъ 
отъ нихъ законодатель — улучшений народныхъ яравовъ, но 
напротивъ того, породить въ народЬ убЪждеше, что мужчины 
вправе злоупотреблять своею физическою силою и бить евоихъ 
женъ, какъ какое — нибудь животное, (въ публики разговора 
простолюдины выражаютъ сильное неЪдобреше). 

Защитникъ подсудимаго (Я. С Кожит) объяснилъ въ глав- 
ныхъ основашяхъ, что ваконы наши не указываютъ ясно гра- 
ницъ тому, что нужно считать злоупотреблен!бмъ правъ супру- 
жеской власти; дурное* обрящете мужа съ женою, неоваваше 
ей расположения, еще не еоставлжютъ уголовная преступлен!* 
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Наши виковые обычаи установили правило, что жена должна 
быть въ повиновенш у своего мужа. При нын&шнемъ состоя- 
нш образованности крестьянъ требовать отъ нихъ въ супру- 
жескихъ отношешяхъ высокой нравственности невозможно, и 
эта ц-Ьль недоступна уголовному законодательству. Въ разсмо- 
трЪнномъ дЬл4 н4тъ жестоваго обращешя мужа съ женою. 
Ивъ свидетелей никто не видалъ, вавъ наносились Граненной 
побои и истязатя. Дарья Израилева (главный свидетель) ука- 
зываетъ только, что Гранвина прибегла къ ней прятаться отъ 
мужа, но действительно — ли Гранкинъ ианосилъ своей жен4 
побои, это не доказано. Взаключеше защитнивъ проситъ 
полнаго оправдашя подсудимаго. 

А. Д. Любавскш возразилъ: въ даниомъ случай жестокое 
обращеше Травкина съ своею женою является несомнЗшнымъ. 
Границы понятщ жестокаго' обращешя мужа съ женою опре- 
делены весьма точно, ст. 106 т. X, ч. 1 зак. граж. «мужъ дол- 
женъ любить свою жену, какъ собственное тЬло, жить съ нею 
въ согласш, уважать, защищать; извинять ее недостатки и 
облегчать е$ немощи». Посмотримъ — же, какъ исполнилъ эту 
обязанность Гранкинъ въ отношеши жены своей. Онъ билъ 
ее, наносилъ жестоюе побои, внрывалъ ей волосы, топталъ ее 
ногами, и все это дЬлать началъ поел* того, какъ у жены его 
отъ простуды сделался парамчъ въ ногахъ и она не могла ихъ 
сгибать. Это преступлеше тЗшъ отвратительнее, что оно напра- 
влено лротивъ больной женщины. Гг. судьи! Я прошу васъ 
постановить противъ Гранкина обвинительный приговоръ. 

Защитникъ Н. С. Кожинъ: я долженъ заметить, что о болезни 
Гранкиной и о паралич* ногъ, какъ о причин* наносимыхъ 
ей мужемъ побоевъ,на суд* ничего не было сказано: Объэтомъ 
Гранкинъ сдЬлалъ заявлеше лишь Судебному Следователю.^ 

Обвинитель (А. Д. Любавскгй) Гг. Судьи! Мн* остается только 
обратить ваше внимате на сознанье защитника Гранкина, что 
послЪдшй указалъ на болезнь жены, какъ на причину на- 
носимыхъ имъ ей побоевъ. 

Окружной Судъ, (по временному отд&ленш), разрешая это 
д4ло по резолющи отъ 13 марта 1870 года, нашелъ, что пока- 
заше самой потерпевшей мещанки Екатерины Гранкиной и 
удостов*рен1е свидетельницы Израилевой— суть ташя обстоя- 
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тельствъ, на основанш которнхъ (особенно не им&я въ виду 
иныхъ даюшгь) нельм сошгЬватъся въ искренности и правди- 
вости ихъпоказатй, и заэтпредставлетемъ уважятельныхъпро- 
тивныхъопровержешйсо стороны подсудимаго , судъ не можетъ 
не придти въ убЪждешю о виновности подсудимаго Гранкина 
въ томъ, что онъ наиосилъ своей жен* побои по голове и 
лицу, причемъ рвалъ волосы на годов* ея, вынудивъ такимъ 
обращешемъ жену бежать изъ дому. Такаго рода жестокое 
съ жеиою обращеше предусмотрено 1583 с. ул. о нак. и на 
основанш 151 и 2 ч. 1483 ст. и 2 ч. помянутой 1583 стат. улож. 
влечетъза собою тюремное заключев1е отъвмЬсяцевъ до года 
и 4 мЬсяцевъ, соответствующее 2 степ. 38 с. ул. о нак., такъ 
какъ если съ одной стороны побои и не представ л яютъ поступка, 
подходящаго прямо подъ дЪйств1е 1483 с. ул, за то,съ другой 
стороны — постоянное нанесете побоевъ и рзаШе волосъ на 
годов* не могугъ въ томъ вид*, какъ они объяснились судеб- 

НЫМЪ СЛЬДСТВ1еМЪ ОТНОСИТЬСЯ ПО СВОИМЪ П0СЛ4ДСТВ1ЯМЪ 

къ поэреждешямъ легкимь. При опредЬлеши на семъ основа- 
нш м$ры наказашя подсудимаго, Окружной Судъ, неусмаг 
тривая никакихъ увеличиваютдихъ вину обстоятельствъ, пола- 
гает* справедливымъ назначить Гранкину тюремное заключе- 
ние въ низшей м-Ьр*, а именно 8 мЬсяцевъ, и сверхъ того под- 
вергнуть церковному покаяяш по распоряжешю духовнаго 
начальства. Всл*дств1е чего Окружной Судъ опредЬлилъ: под* 
судимаго Ефремовскаго мещанина Васшпя ведорова Гранкина, 
28 лЬтъ, заключить въ тюрьму на 8 мйсяцевъ и независимо 
отъ сего подвергнуть церковному покаяшю по распоряжешю 
духовнаго начальства *)♦ 



*) Н. С. Кожинъ, въ пгрисутствш суда и обращаясь къ частному 
бвинитедо, сказадъ: «вы страшней противника. 



01д1! 



2е аь У Соо^1е 



— 97 — 



Д&до о м*щанк4 Василис* Назаровой, обвяней- 
ной въ краж* изъ кладовой банка варенья. 

(Зас-вдаше Тульскаго Окружнаго Суда отъ 7 сентября 1870 г. Пред- 
с*далъ: Товарищъ Председателя П. А. Васильев ъ, члены: П. Н. Ще- 
пелевъ и Д. В. Лутков ъ, обвияялъ Товарищъ Прокурора, И. П. 
Заринъ, яашищалъ А. Д. ЛюбавскШ). 

Обвинительный дать состояла въ слйдующемъ: 

«Купчиха Голубева заявила въ 1 части г. Тулы, что 3 ян- 
варя 1870 года, возвратившись домой, она заметила; что дверь 
отъ кладовой отворена, тогда-какъ обыкновенно она заперта 
заикомъ, кдючъ отъ котораго всегда хранится у нея; она 
тотчасъ-же позвала {[а помощь находившихся въ кухни кре- 
стьянъ Фокина и Королева и съ ними «ртыскала въ ретирад- 
номъ мЬстЬ спрятавшуюся кухарку свою ВЬсилису Григорьеву 
Назарову, которая, возвративъ ей замокъ отъ кладовой, соз- 
налась въ пражл оттуда банки съ вареньеш»; тогда же на чер- 
дачной лестниц* найдена была и эта банка. 

«На допрос* у следователя Назарова, подтверждая сде- 
ланное ею созваше, объяснила, что отперла она кладовую 
ключемъ Фокина, который вполне подошелъ къ замку. 

«Вел-Ьдогае сего н наоснованш 200 и 201 ст. Ус. угол. суд. 
тульская мЬщанка Василиса Григорьева Назарова 40 л*тъ 
привлечена къ суду Тульскаго Окружнаго Суда, съ учаспемъ 
присяжныхъ заседателей, ю обвйнетю въ томъ, что, находясь 
въ услужеши у. Голубевой, тайно похитила изъ запертой кла- 
довой, съ помопцю подобраннаго ключа, банку варенья. Пре- 
ступдеше это предусмотрено 1649 ст. Улож. о Наказ.» 

Подсудимая Назарова на суд* (подтверждая своё соэнате) 
показала: «я была горничная у купчихи Голубевой Я не хотела 
украсть всей байки, я желала лишь еъйсть нисколько ложекъ, 
полакомиться. Въ кухни я взяла ключъ, отворила имъ дверь 
кладовой, взяла деревянной ложкой двй ложки варенья. 
Вдругъ я заслышала шумъ, я испугалась. Банка варенья (по- 
каздваетъ руками) была небольшая, я ходила въ кладовую 
сумерками, безъ огня; уб*гая ; кладовую я не усггЬла запереть. 

7 
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Въ услужешп у Голубевой я жила 8 мйсяцевъ. Въ кладовой 
были друия банки варенья на полк*, кладовая была полная, ^ 
на ничего другаго я не тронула* 

Свидетель Короле$ъ. Я быдъ дома вечеромъ, вдругъ хо&яйка 
.приходитъ Ьъ мою комнату и говорить, что ее обокрали, что 
кладовая отперта. Мы побежали наверхъ, глядимъ — въ кла- 
довой и на чердак* никого нЬту; въ сортир* мы нашли гор- 
ничную, последняя стояла, спрятавшись. Мы ее вывели оттуда. 
Банку варенья мы нашли на лестниц*, банка была неполная. 
Со мной ходили искать Назарову хозяйка и молодецъ. Чер. 
дадъ находился отъ кладовой въ двухъ саженяхъ. Горшокъ 
съ вареньемъ нашла прачка. 

Товарищъ Прокурора дроизнесъ следующую обвинительную 
рйчь: гг. присяжные заседатели! Подсудимая Назарова иод- 
лежитъ вашему суду, а не разбирательству Мироваго Судьи, 
потому-что она совершила кражу съ отягчающими., обстоятель- 
ствами — она украла банку варенья изъ запертфо хранилища 
посредством* подобраннаго ключа, что ваконъ приравняваетъ 
кражЬ со взломомъ. Подсудимая учинила сознаше въ своемъ 
преступлены, а затЪмъ я считаю безполезнымь приводить до- 
казательства въ подтвсрждеше отд-Ьльныхъ объстоятельствъ. 
Я представлю лишь одно соображение: если ничтожность по- 
хищеннаго можетх, служить обстоятельствомъ, вузывающимъ 
снисхождеще къ подсудимой, то съ другой стороны отношетя 
ея къ Голубевой (къ лицу потерпевшему), у которой она на- 
ходилась въ услужеши— уничтожаюсь все то, что говорить 
въ пользу подсудимой» Согласно вышеизложенному относи- 
тельно Назаровой сытЬдуехъ произнести обвинителымй при- 
говора 

Защитюфъ подсудимой (А. Д. Любсмскш) возразилъ: мм. гг.! 
Подсудимая Назарова обвиняется въ кражи банки варенья 
изъ запертаго хранилища поередствомъ подобраннаго ключа. 
Назарова утонила чистосердечное сознаше; фактическая сто- 
рона д4ла вполне разъяснена. Затймъ возвикаютъ лишь во- 
просу въ чемъ состоитъ сущность преступлен^ Наваровой 
(дражи) д каш особые признаки этого преступлен^ заклю- 
чаются въ настоящемъ д4л-Ь? Кража есть преступлено, на- 
правленное противъ права собственности. Потеря имущества 
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не есть что либо невознаградимое, ибо утраченное имущество 
вновь можетъ быть нажито. Изъ этого сл^дуетъ, что при краж* 
имущества огромное значеше шАетъ ценность посл4дняго: 
чЬжъ д^ннЬе украденное имущество, тЬмъ более причинено 
вреда лицу потерпевшему. Наше законодательство безусловно 
допусваетъ этотъ принципъ (защитникъ ссылается на ст. 169 и 
171 уст. о нак. нал. Мир. Суд.). Несомненно и то, что если 
цена взатаго или похищеннаго предмета совершенно ничто- 
жна или незначительна, то едва ли въ томъ можно найти со- 
вокупность признаковъ уголовнаго преступлена, а можно 
лишь видеть въ обвиняемомъ легкомыслие, нравственное не- 
развита подсудимаго. Въ подтверждеше этой мысли я при- 
веду два примера: кому-либо нужно стальное перо, чтобы на- 
писать письмо, онъ беретъ безвозвратно и тайно изъ чужой, 
коробки стальное перо — едва ли кто признаетъ это дЬйствге 
кражею. Другой прнмйръ: никто, кому нужно написать ад- 
ресъ, подходить къ столу чиновника и безъ спросу беретъ *у 
него листъ простой бумаги; строго-казуистически, пгодъячески 
тутъ происходитъ расхищете казеннаго имущества, но безъ 
сомнЪшя никто не признаетъ подобнаго ничтожнаго факта 
приступлешемъ. 

Я въ особенности радъ, гг. присяжные заседатели, что на- 
стоящее дело подлежитъ разсмотрйнш вашему, а не разби- 
рательству напгахъ старыхъ судовъ. Если разсматривать на- 
стоящее дело механически, то подсудимая Назарова погибла: 
она взяла тайно две ложки варенья, она чистосердечно соз- 
налась въ томъ! Но вамъ, гг. присяжные заседатели, предо- 
ставлено право не только разрешать вопросъ, совершилось-ли 
известное хЬяше, но н виновно- ли лице, учинившее дЪянае. При 
обсуждеши посл*дняго вопроса вы руководствуетесь лишь 
вашею совестью, нич4мъ нест*сняемою, вапгамъ внутренйимъ 
душевнымъ уб*ждвшемъ, поняиемъ о справедливости, нако- 
нецъ т^ми житейскими, практическими соображешями, кото- 
рыхъ вы, какъ представители общества и общественная мне- 
шя, не можете оставить въ стороне при крайне-маловажной и 
ничтожной ценности вещи, — увлекаясь одною лишь мертвою 
буквою закона. Глубоко убежденный, что Назарова но насто? 
«чцему делу ме можетъ быть обвинена въ томъ тяжкомъ пре- 
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ступленш, которое возводить на нее прокурорская власть^ я 
васъ прошу, мм. гг., постановить оправдательный приговоръ. 

На предложенный имъ вопросъ; «вияовна-ли Назарова въ 
тайномъ похнщешц банки варенья изъ запертаго хранилища 
посредством^ подобраннаго ключа», присяжные заседатели 
отведали; «н'Ьтъ, невиновна». 

Судъпостановплъ: признать Назарову по суду оправданною. 



Д4ло о сельскомъ старост* Ефим* Карпухин*, 
обвиняемою* въ превышснш власти. 

.(Засйдаше Временнаго Отд&лешя Тульскаго Окружнаго Суда, отъ 1-го 
марта 1870 ь, въ г. Ефремов*. ПредсЬдалъ: тов. председателя П. А. 
Васильев ъ, члены: члеиъ суда Д. В. Л утков ъ и судебный следова- 
тель Курдосовъ. Обвнндлъ тов. прокурора И. П. Заринъ, защищалъ 
А. Д. Лк>бавск1Й). 

Въ обвинительномъ актЬ изложено следующее; «староста 
ПавехьОрловъ собралъ съ крестьянъ деревин Михайловки 120 
р. с додатей, изъ которыхъ 35 руб. сдалъ :въ Старогольское 
в >лостно$правлеше, а 85 р. сборщику Титу Ремневу; у посд*Ьдняго 
сверхъ того находились 245 руб. собранныхъ съ крестьянъ с. 
Гордоновни. На другой день Ремневь объявилъ, что у него 
ночью похищены 240 р. — СельскШ староста Ефнмъ Карпухинц 
(всл4дстые требований исправника о скорЬйшемъ взносе по- 
датей за врестьянъ) и сельсвШ сходъ крестьяаъ с. Гордонова 
и дер. Михайловен, щ> кислЬ 57 челов&въ —постановили при- 
говора о томъ, чтобы продать имущество Орловаг и Реннева 
въ пополнение пропавшщсъ денегъ. Имущество Орлова продали 
за 119 руб., а имущество Ремнева за 130 р. Деньги были пред- 
ставлены по назиачешю. На основанщ вышеизложеннаго, ста* 
роста Бфимъ Карпухинъ преданъ прокурорским* надзоромъ 
суду за превышеше власти, преступлеше, предусмотренное въ 
ст. 338 н 341 ст. улояь». 
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Подсудимый, отвЬчал на вонросъ председателя, вяновиымъ 
себя не призналъ. 

На судебвомъ слйдствш объяснили: 

Орловъ,— что данныя ему деньги онъ положить на ночьвъ 
корыто, в ихъ изжевала телушва (въ публике см*хъ). Сходъ 
распорядился продать его имущество, что и исдолшенЬ. 

Ремневъ,— что пеправнякъ пристращал* крестьянъ, отчего 
казенния нодати не внесены. Сходка собралась, и порушили 
продать его имущество. (Отвечая на вонросъ защитника)— 
крестьяне предлагали Орлову убить фго тевунгку, чтобы дос- 
тать изъ нея изжеванныя ею деньги, но Орловъ этому воспро-/ 
тивился. 

Защитшшъ представил ъ суду ириговоръ сельеваго схода вы* 
шеупомянутыхъ деревень, въ коемъ изъяснено, что сходъ по- 
становилъ продать имущества Орлова ж Ремнева и тео Кар- 
пухинъ тольво исполнилъ этотъ приговоръ. 

Товарищъ прокурора (Д. П. Заринъ) требввалъ прмвмашя 
Карпухина вийовнымъ въ «превышены власти, ибо онъ невакон- 
но, и самовольно распорядился продажею имущества Орлову и 
Ремнева, на что безъ судебнаго р4шешя не нмйлъ нрава. Въ 
заключеше тов. прокурора уназалъ на необходимость поддер- 
живать законность въ масс* крестьянъ. и внушать имъ уваже* 
те въ завешу. г 

Защитникъ подсудимая© (А. Д. Любавоюй) произнеся сле- 
дующую р$чь: Ми* гг.! настоящее д&ло прннадлежитъ къ раз- 
ряду гЬхъ, къ защит* которыхъ а преступаю не беэъ «*ко- 
тораго волиешя. Всякое упущеюе оъ [моей стороны можетъ 
имЬть посл4дств1емъ то, что. будетъ признаю винфвнымъ 
крестьянину который по этому д-Ьлу столько же виноватъ; 
кавъ новорожденный младенецъ! У Ремнева и Орлова пропа- 
ли деньги, собраниыя съ врестьянъ; исправникъ стращйлъ 
крестышъ и требоаалъ взноса податей. Собрался сходъ крести* 
янъ; толковал» и р-Ьшиди продать имущество виновных* я по- 
полнить растрату, «о и приведено въ исполнеша Лища, уча- 
ствовавши на сходи, н не подозревали, что они совершают* 
нечто противозаконное; они никогда не слыхали про издание 
судебным уставовъ, они не знали, что эти уставы утверждевд 
20 ноября 1864 гц что въ этикъ усгавахъесть уатавъяраж- 
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даискаго судопроизводства иучреждешя судебныхъ установле- 
на, въ силу котораго имущество можетъ бытьпрод^но только 
по приговору мнровыхъ или общихъ судебных* установлен!^ 
вошедшему въ законную ему. Въ этомъ д$л% то предста- 
вляете* неебычайнымъ, что- изъ 57 человйкъ, участаовавпшхъ 
на сход* "Ш шсЬхъ одинаково виновныхъ— въ неэнаши судеб* 
ным уставоаъ м ивоолученш юридическаго образовашя,— 
суду предаш> только одинъ Карпухядъ. Между тЬмь Карпу- 
хинъ- неграмотный. Откуда могъожъ почерпнуть поняйе о 
законной силй рйшевШ, формахъ п обрядахъ продажи съ жу- 
блигааго хорта? Карпухинъ . дфйетвовалъ не съ преступной 
ц4лы>: онъ хот$лъ черезъ продажу имущества виновныхъ 
достичь эдееенц юзешыхъ податей; и такъ въ этомъ лн пре- 
ступность его д4яшл? Вырученные черевъ продажу деньги 
представлены имъ ш> принадлежности въ казну.— Посему 
вопросъ о виновности Карпухина разрешается самъ собою: 
Карпухмиъ родился русскимъ крестьяниномъ, въ стран*, гд4 
иэъ 50 крестышь только одпиъ грамотные! Желая достичь 
скорДйщаго взноса казенныкъ податей, Карнухинъ, думая, чти 
онъ действует* законно, ислоляилъ постановлея1е схода — и 
продать имущество лн^вмноваыхъвъ растрат*. — Никто белке 
меня не прив*тствуетъ сътосторгомъ ВнсочайшМ указъ19-го 
января 1861 года., даровавппй крестьянскому сословш само- 
управление, мо нельзя не обратить внимашя на то^ что въ силу 
сего указа къ занята» выборпыхъ должностей допущены лица, 
незнаюшдя грамоты и «оторыя по совЬсти, по справедливости, 
не здравому сныслу— не могутъ быть признаны виновными, 
еслиояи» незная фориъ делопроизводства, дйлаютъ упущейе. 
Этотъ взглядъ долженъ преобладать въ судахъ, пока, по 
крайней м*р*, половина крёЬтьянъ не сделается грамотными, 
болАе идоменЪе развитыми людьми.— Обратимся затЬмъ къ 
юридической сторон* этого д*лш прокуроръ применяете къ 
шютупжу неграмотная» Карпухина ст. Э38 уложешя. Въ этой 
стать* постановлено: «чивовшшъ или иное должностное лице 
призааетсянревысившииъ власть, ему вверенную, ковдц высту* 
пИ№ шъ предфшхвъ н круга действий, воторыя предписаны 
ему по его звашю, должности, и*сту млн особенному 
пору^енш, учннатъ что* либо въ огагёву или же дарекв 
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существующихъ узаконешй, уставовъ илп данныхъ ему 
наставленШ (въ публики смЬхъ); или же вопреки установлен* 
ному порядку предпишетъ или приметь такую миру, которая 
не иначе можетъ быть принята, какъ на основанш новаго за- 
кона (въ публикЬ тих1Й см-Ьхъ), или присвоить себ* право, 
ему непринацлежащее, самовольно решить какое либо дйло». 
Гг. присяжные, вамъ предстоитъ разрешить вопрось: есть ли 
Карпухинъ: 1) чпновникъ, действовавши съ злонамеренною 
цЪлью и заведомо превысивши! власть, ему вверенную; или 
2) крестьянинъ, оторванный отъ сохи, который никогда не 
слышалъ о наказахь, грамотахь, законодательные вопросахъ, 
подсудности, и который, продавая имущество лицъ, растратив- 
шихь казенный деньги, думаль, что действуете вполне разу- 
мно, стараясь охранить казенный интересъ, и заслуживаешь 
награды. Виноватъ ли Карпухинъ вь томъ, чФо онъ неграмот- 
ный крестьянинъ и привелъ приговоръ схоДа въ псполнете? 
Вотъ существенный вопросъ этого дела. 

На предложенный имъ предсЬдателемъ вопросъ «о виновно- 
сти Карпухина въ превышений власти», присяжные отвечали 
(после сов*Ьщан1я, непродолжавшагося и пяти мипутъ) — 
«н4тъ, не виновенъ.» Председатель объявилъ подсудимаго 
отъ суда свободнымъ. 
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